ROBERTO JORGE CHEIB

SOBRE O LUGAR DO ANALISTA

DISSERTACAO DE MESTRADO

DEPARTAMENTO DE PSICOLOGIA

RIO DE JANEIRO, 30 DE AGOSTO DE 1989.

PONTIF‘!'CIA UN[VERSIDADE CAT(’)LICA
DO RIO DE JANEIRO

Rua Marqués de Sao Vicente, 225 - Gavea

CEP 22453-900 Rio de Janeiro R] Brasil
http:/ /www.puc-tio.br




Ex.2 PUCB




Roberto Jorge Cheib

o

'SOBRE O LUGAR DO ANALISTA

Disgertagdo apresentada ao Depar-
tamento de Psicologia da PUC/RJ

como parte dos requisitos para | .1 3

obtencdo do tftulo de Mestre em

Psicologia. : i
Orientadora: Circe Navarro Vital Brazil
Departamento de Psicologia - S

- Pontiffcia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro

Rio de Janéiro, 30 dé_agosto de 1089,

-y e i A i i e ] ey P, L S P T S S PR







Para Angela, Marcelo

e Carolina

e . aqueles que,
a0 me  procurarem,

" me ensinam meu lugar.




Meus agradecimentos

-~ a Circe Navarro Vital Brazil, orientadora da disserta-

G40, pelo apoio e espacgo.

.~ a Cristina Valli e ao Laboratério de Computacdo da UFES,

pela facilitacdo na execucao deste trabalho.

- a Coordenagéo-de Aperféigoamento de Pessoal do Nivel Su-
perior (CAPES/MEC), pela ajuda financeira recebida du-

rante o curso.




RESUMO

0 lugar do analista é estrutural no processo analftico. O
analista d4 suporte a essa funcao nas é, ao mesmo tempo, ultra-
passado pela mesrpa. Para poder "ocupar” esse lugar, eticamente,

o analista necessita ter passado-pela experiéncia da andlise.

Pois s6 a psicandlise - e esse é seu fim =~ faz egga pasga-

gem de analisando a analista. Essa exig&ncia ética, que &
afirmada tanto por Freud guanto por Lacan, mostra que para ésse
lugar confluem vetores o0s mais diversos, como: a transferéncia,
a interpretacdao, o ato analftico, o sujeito do inconsciente e a

autorizacdo, entre outros - confirmando-o como impossivel.-

ABSTRACT

The place of the anaLYst-iS'Structufal in the analytical
process. The analyst gives support to this fuhction but he is,
at the same time, surpassed by it. To be able to "occupy” this
place ethically, the-analyst needs to have been through the ex-
perience of psychoanalysis himself, because only psychoanalysis

- and this is what its purpose is - can make possible the pas-

sage from being analyzed.tq becoming an analyst._This ethical |

requirement, which is affirmed by both Freud and Lacan, shows

that to this place vectors of variouS-kinds[converge} sUCh_'as';
the transference, the interpretation, the analytical act, the

subject of the unconscious - among others -, all confirming

thig place as impossible.
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1. INTRODUCAO

A preteﬁséo deSfe.trabalho & dé, em primeiro'iugar, pingar
- da obra freudiana ~ trechos que félem do lugar do analista.
Melhor ainda: o que Freud experienciou e o que, 8obre isto,
transmitiu aqueles qgue, desde ent3o, buscam acompanhd-lo neste
ato.

0 terto de Freud tem um vigor préprio. E incomodativo. Co-
mo brasa a arder-nos as mdos. Apontam, com uma clareza fImpar,
para a impossibilidade da tarefa de ser analista.

Reler egsas passagens € um eterno despertar, pois que a'tendén~
cia dos psicanalistas - a experi&ncia e a histéria falam disto
- & de ado;mecimento.

A ¢preseﬁga de Lacaﬁ no cendrio psicanalitico tem a forcga
de uma sacudidela. Lacan aborda também, é claro, essa questdo
do 1lugar do analista, com infludncia de &reas e conhecimentos
afins.

Se introduz a légica e a topologia, Se cria neologismgs, se se
inspira nos gregos, sé usa;de uma-linguagem:bérroca,:o faz,_én*
fim, visando tornar a psicénélise.transmigsive1, teduzindo-a ;a'f 
férmulas e matemas - para'tentar retiré—la d6 inefﬁve1 e.1podef

dar conta do que se passa na experiéncia clinica. .=




Lacan elabora novos conceitos, éomo o de sujaitg—suposto—
saber; aborda questbes delicadas,'como a do atd_analftico; a da
autorizagdo e mesmo da formaééo do aﬁalista é} sobretudo, ‘res-
gata a estrutura do inconéciente'freudiano,.caSandd—a com a
linguistica, donde seué aforiémOs:;"o iﬁéonscieﬁte estruturado
como linguagem” e "o inconsciente & o dis¢urs§ do"Outré";-

Esse turbilhdo, Lacan d'prodﬁziu bebendo nas dguas de
Freud, Mas repassou_essa fonte de forma original. Para isso te-
ve qQue.pagar um preco, certaménte; Talvéz fosse melhor dizer,
entdo, que ele foi repassado be1a dgua de vida (dfvida) que
sorveu em Freud. A divida simbdlica,_com-o significante.

A cada um., o defrontar-se com'éssa agquestio: de vida e mor-

te.




2. FREUD: A INVENCKO DA PSICANALISE
2.1. 0 INICIO

O préprio Freud (1925@; pf 19f29}':re1ata 0 caminho que
percorreu desde os estudos uﬁiﬁeréitéfiog, passando por inte-
regsse e concentracdo de_éstudps e pesguisa em torno do Sistema
Nervoso Central, até comecar a estudar as doencas nervosas,
tendo a sua digposig¢do, na €época, apenas a glg;ngie:agia e a
hipnose. |

"Ocorreu assim, como algo natural, que,
nos primeiros anos de minha atividade co-
mo médico, meu principal ingtrumento de
trabalho, afora os métodos terapéuticog-e
ndo sistemdticos, tenha sido a sugestdo
hipndética”™ (19254, p. 28).

'Se. por um lado, Freud foi defensor do tratamento hipné-
tico e tradutor, inclusive,'de algumas obras -~ de autores como
Charcot e Bernheim - por outro lado, a pfética levou-o a quei-
xar—-se de dois pontos: primeiro, que ele nd3c era capaz de
hipnotizar todos os pacientes e, segundo, que ele nio conse-
guiu colocar todos o8 paCientes num  estado téo_'profundo de
hipnose como-teria desejado} | |

08 escritos freudiéﬁos' dessa ”época revelam. n§o sd'um 
Freud defensor do'ﬁétOGO'éue'utilizava; éapaz dei aiélbgaff;om
seus opésitores (caractefiStité que 0 'éCompqnhou éém§re) é if,
respondendo &s supostas-qﬁeStﬁes'qﬁe'lhe pﬁGQSSEﬁ'Sér7feités _fﬁ

como j& apontavam para a seriedade necessdria ao profissional




que utilizasse o método hipnético. O que ele defendia teorica-

mente buscava por em prdtica: nesse sentido € que viajou para

a Franca para estudos com Charcot, Liébault e Bernheim. Em

1888 ele faz uma introdugéo a'tradugéo de "De la suggestion”,
de Bernheim - onde a exigéncia'teériéo—prética, presente nos
futuros escritos sobre-psicanélise. jé aqui comparece:

"A técnica do hipnotismo ndo é tdHo f4-

cil... E necessdrio estar imbufdo de en-

tusiasmo, pacié&ncia, grande certeza, e de

uma boa dose de estratagemas e inspira-

cao” (1888x, p. 146)

Mas se, mesmo ao utilizar o método hipndtico Freud o fez
de outra maneira (como veremos adiante), chegando a discordar
de Bernheim para gqguem a sugestdo € um fendmeno patoldgico
(1888, p. 131) - e, por fim, rompendo com Breuer QUe criara o

método catdrtico, vemos nesse percurso uma sensibilidade, uma

ligacdo de:




2.2. FREUD COM A PALAVRA

... as palavras s83o o instrumento essgsen—
cial do tratamento mental. (...) as pala-
vras que usamos em nossa fala didria ndo |
sdo sendo uma mdgica acentuada” (1905b, | -
p. 297). o | -

Porque teria Freud feito essa ‘relacdo da palavra com a
magica?

Para explicar 1isso ele remonta aos tempos primitivos em
que o3 sacerdotes, como representantes dos deuses, tinham o
poder de curar e que, com o tempc, os médicos vieram pouco 3
pouco substituindo os sacerdotes nesta "arte”. E Freud acentua
agui a importdncia da personalidade do médico como "um dos
principais instrumentos para colocar o paciente num estado de
espirito favordvel & sua recuperacdo” (1905b, p. 306).

; PN _
Nesgse sentido € que se pode comegar a compreender a "ma-
glca” das palavras, pois dque elas sdo

"0 mais importante meio pelo qual um ho-
mem busca influenciar outro; as palavras

* sdo um bom método de produzir mudancas
mentals na pessoa a quem sdo dirigidas.
Nada mais existe de enigmdtico, portanto,
na afirmativa de que a mdgica das pala-
vras pode eliminar os sintomas das doen—
¢cas, e especlalmente daduelas que se fun—
dam em estados mentais” (id, ibid). =~ .

Se, por um lado, FreUd_ diz que g linguagem serve de.
substituto para a ag8o” (1893a, p.49) -  por outro, ele vai
descobrir que o inconsciente "fala" através dos sonhos = (("es—
tes ocupam o lugar de algum outro processo de pensamento”

(1900a,p.103)) -~ dos_chistes,e do,que'ele‘chamou de:p31copatof'




logia da vida cotidiana (as mais variadas formas de parapra-
Riag) e, finalmente, do sintoma.
Tempos mals tarde Freud wvolta a mostrar o respeito e

importanciq que dd a palavra:

"... ndo desprezemos a palavra. Afinal de

: contas, ela € um instrumento bpoderoso:
€ o0 meio pelo qual transmitimos nossos
gsentimentos a outros, nosso método de in-
fluenciar outras pessoas. As palavras po-
dem fazer um bem indizivel e causar ter-
rivels feridags. Sem duvida 'no comecgo foi
a ac3o' e a palavra veio depois; em cer~-
tas circunstincias ela significou um pro-
gresso da civilizacdo quando os atos fo-
ram amaciados em palavrag. Mag original-
mente a palavra foi magia - um ato md-
gdico; e congervou muitc de seu antigo po-
der” (1926e,p.214)




2.3. ROMPIMENTO COM BREUER

"Nio posso dar melhor conselho a qualquer
interessado no desenvolvimento da catarse
até chegar a pgicandlise, do que comecgay
com Estudos sobre a Histeria e seguir as-
gsim o caminho que eu préprio trilhei”

(19854d,~ Prefdcio a 2. ed. - p. 39).

Este conselho de Freud nos leva a retomér 08 passos que
ele e Breuer, inicialmente, deram na utilizacdo da hipnose,
mas de uma maneira diferente da aplicada até entdo.

Em "Comunica¢des Preliminares” (1893) eles apresentam o
método caldrtico - no qual utilizam a abreagdo - que consiste
em:

"eliminar a eficdcia (patogé&nica) da
idéia que ndo foi abreagida, por ocasiao
da experiéncia traumdtica, permitindo que
sua emogdo estrangulada encontre uma saf-
da através da fala; e submete egsa idéia
a correc¢do associativa, introduzindo—-a na

. consciéncia normal {(sob a hipnose leve)
ou eliminando-a por sugestdo do médico,

como se faz no sonambulismo acompanhado
de amnésia” (18954, p. 58).

LI

Freud e Breuer terminam.esta "Comuhicagﬁo" com duas afir&
macdes: uma que, esse método.'por‘ser: rédical; remové-os resi-
duos dos sintomas crénicos ou dos ataques histéricos; é outra €&
que.este métddo levou-o08 mais berto apenas dos meQQnista dos
sintomas histéricos e ndo das causas internas da histeria,f

A seguir Freud e Breuer apresentam_OSIH"Casosi Clinicds"
que ilustram o gque haviam 'expoéto anteridrmenté e apresentam
suas divergéncias (se bem QUe_néo ﬁuitd_peréeptfveis_nesse tra-

balho. E. Jones é que falaf aelas maisg claramenté no livro gue




escreveu sobre a vida de Freud); De quaiquer forma, Freud assﬁ-
me a responsabilidada da gue aﬁ@féyﬁ'ﬁ§ parte IV mob © titule:
"A psicoterapia da Histeria"'(189sd,_p.311-63) onde ressalta og
seguintes pontos: N | | |

- novos pontog de Visia (em re1éc§o-ao tratamento) €foram

ge introduzindo a fdf%é em.sﬁ$;meﬁté (p.312);

- ao tentar aplicar o'_métpd§ de Breuer, deparou¥se com

duas dificuldades que levaram-no tanto a alterar a técnica

quanto a maneira de ver os fatoé: |

1. nem todos os pacientes, que aﬁresenté%
vam sintomas histérices indiggutiveig, pediam ger hipnotizados;
2. viu-se forcado a tomar posicdo quanto

a gquestdo do que essencialmente cafacteriza a histeria
(p.312});

- as causas determinantes que levam a'aquisigﬁo das neuro-

seg, deve ser procurada em fatores seﬁuais (p.313);

- existe outro obstdculo a eficdcia do método catdrtico:

como ele ndo pode afetar as causas subjacentes da histe-

ria, consequentemente, ndo pode impedir que novos gintomas

tomem o lugar dos que foram eliminados (p.318);

- necessidade de ampliar a meméria dos pacientes (o que

era feito pela hipnose) através de uma_gulna_fgrma;(pf324);

- seguindo o Iexemplb de Bernheim, Freud num primeiro mo -

mento insiste com os 'pécientes'nd fafo de que éleé-sabiam'

e se 1lembrariam do ocorrido na “hipnose, e num segundéimo~ ”

-mentb J4 pede.aos _pécienteslque se_deitem; fechem os_oih0§ 

e se "concentrem” em algo (p.324);




- Freud se apercebe, ent&o;'que.tem-QUe superar uma forcga
pegiquica (nos pacientéS) que sé §punha a que as 1délas pa-
tegénicas fossem lembradaé,_ CénClui7qué deve ser a mesma
forga psiquica que"exerceu Uﬁ p§pe1 na geragio do sintoma
histérico (p.325); |

~ sSUyrge a i1déia de defesa: o.lpaciente ge defende de algo

gue preferiria n3o ter experimentado e que, pelo contri-

rio, preferia esquecer (p.325);

- 0 ;nao-saber' do paciente era de fato um 'nao—queref—sa-
ber' (p.326);

- Freud diz que a tarefa do terapeuta € superar esta re-
sisténcila. Para isso 1lanca mdo da pregsdo gobre a tegta
do paciente: este 'veria'_ algo (recordagdo, idéias), ndo
deveria manter 1isto consigo, mas comunicar, sem nenhuma
critica, nem reticéncia (p.327);

- quando o paciente deprecia alguma idéia, € ginal de gue
a defesa foi bem sucedida: ela tenta transformar uma idéia

forte numa fraca, ou roubd-la de sua emocdo (p.336);

- a tarefa do terapeuta consiste em: fazer com que o pa-

ciente reproduza as impressdes patogé&nicas (que provocaram
o @intoma) e externe-as com uma expresSsdo de emogﬁo

(p.339);

- Freud ressalta ainda, mais uma vez, a importancia da in-

fluéncia pessoal do médico, dizendo_nad haver processo te-

rapéutico que possa dispensar esse elémento'(p.Béo);'
- guando a .relagdo médico-paciente € perturbada, constitui

o pilor obstdculo que_se:pbdé”éntvntrar:(p;359);

- Por fim, Freud diz que, no infcio, ficara aborrecido com.
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egte aumento de tf#balho”ﬂ &té-qﬁe veio a perceber que to-
do o processo obedecié a uma lei (p.361).

Estas posigﬁes, Breuer ndo as assinou.

Se g6 em 1914 é'que-'Ffégd:Chega a escrever: "a pg8icand-
lise é criac¢do minha” (1914d,'p.16) —.faz neste momento, tam-
bém, um balanco de seu relacionamento com Breuer e da posicdo
deste frente 3 Psicandlise.

Primeiramente, Freud afirma qﬁe

"nio tem grande importdncia que a histé-

ria da psicandlise seja considerada como

tendo 1nicio com o método catdrtico ou

com a modificagdo que nele introduzi”

(id, p.17).
Em seguida, mostra como a familiarizacdo com o método de
Breuer, de investigar pacientes em estado hipndtico - era mais
atraente do que as proibig¢des usadas na .sugestdo e que estas
eram impecilho a qualguer pesgquisa. |

Freud aponta, entdo, sua primeira 'Idivergéncia com

Breuer: este constréi a teoria dos ‘'estados hipndides' cujos
produtos se supunham penetrar na ”cohsciéncia desperta” como
corpos estranhos néo assimilados, enquahto Freud encarava a
propria divisdo psfquica como efeito de um processo-de repul-

sdo, 0 que mals tarde vem a ”ser chamad0 de recalque ~-. para,

entdo, em segundo lugar, reforcar o elemento da sexualidade -

j& apontado também por Breuer no caso da primeira e famosa pa-
ciente dele, cujo tratamento ele interrompeu surpreendideo por
um "fato inconveniente” - como causa dos sintomas histéricos e

como sugstentacdo do que se chamaria.mais.tarde ”transfeféncia".
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Ao ndo abrir mdo da .qqest§o2da -etiologia sexualr nas'
neuroses, Freud se viu assumihdo. a lﬁta  por'umg idéia hova é
original. Mas acaba se recdrdéﬁdo deﬁdue esta 1déia ndo se ori-
ginara nele: trésg pessoas - Breuer' (mais uma vez), Charcot e
Chrobak - haviam—-lhe transmitidb'um.conhécimento.que;.rigorosa-
mente falaﬁdo, eles prdprios_néo.poésuiam.' No que se refere a
Breuer o caso foi o seguinte: ele e Freﬁd.paséeavam.juntos'péla
cidade, quando se aproximou um homem e fala a S68 com Breuer.
Era o marido de uma paciente dele que trazia noticias dela. Es-
ta se portava de maneira t3o peculiar que fora levada para'tra—
tamento de doencas nervosas. "Estas coisas sdo sempré 'secrets
d'alcve.'”, diz Breuer. Quando Freud lhe pede gque expligque,
Breuer responde explicando o termol alcéve ("leito conjugal”)
"pois ndo se deu conta de quéo extraordindrio o assunto de sua
declaracgdao me parecia” (19144, p.23).

Freud parece, o tempo todo, estar dizendo que Breuer teve
tudo para demarcar este campo chamado Psicanélise mas, apenas
ele, Freud, ousou pagar o pre¢o desgsa demarcacdo.

Nesse sentido é que ele ndo se furta em reconhecer o valor das
contribuictes recebidas.- como ndo hesita em apontar os desvios
e cortes tedricos, como afirma ainda:
" como hé ﬁuiﬁﬁ 34 reéonheci_due' provoéar
oposicdo e despertar rancor é o destino
invevitdvel da psicandlise, cheguel a
conclusdo de que devo ser eu o verdadeiro
criador do que lhe ¢ mais caracteristico”
(19144, p.17). o : ."-
Mesmo assim ‘Freud ndo se _abéteu, ﬁem'éedéu naquiid que

obstinadamente buscava:
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"(...) meus adversdrios consideravam a
psicandlise como um produto de minha ima-
ginagdo especulativa, e ndo estavam dis-
postos a crer no trabalho longo, paciente
e imparcial que fora dedicado & sua ela-
boragdao” (19254, p. 65).

Freud chega a se queixar da so0lid3do a que foi relegado:

"Por mais de dez anos, apdés meu afasta-~
mento de Breuer, nic tive geoguidores. Fi-~
quel completamente isolado. Em Viena, fui
evitado; no exterior, ninguém me deu
atengdo” (19254, p. 63). >
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2.4. 0SS PRIMEIROS PASS0S: A DEMARCACAO

A partir de entdo, Freud elabora um'.processo terap8utico
que descreve COmO ”psitanalitiéo”.

E a primeira aplicacd3o que faz desse método € com o material
dos prdprios sonhos (dele) - para, em seguida, comecar a com-—
provd-lo também nos:pacientes: o que fard no caso Dora.

Ao utilizar os s&nhoé.como material, Freud desloca o tra-
balho d;'interpretaC§o - que eﬁ outres métodos fica a cargo da-
quele a quem o sonho é narrado e que se supde detentor de um
saber sobre os sgimbolismos dos sonhos - para a prépria bessoa
que sonhouy.

Freud acredita que os sonhos tém um significado e que &
possivel um método cientificorde interpreti-los. 0= sonhos, en-
tdao, podem ser "inseridos na cadeia psfquica que tem de ser re-
montada na lembranca oriunda de uma idéia"patolégica" (1900a,
p.108).

A atitude de Freud em relacdo ao inconsciente & esgpecifi-
ca; ele trata "as id€ias inconscientes, as sequéncias de pen-
samentos inconscientes e os impulsos inconscientes como se fosﬂ_
sem dados psicoldgicos ndoc menos validos e irrepreensiveis que
os conscientes” (1905e, p.110).' | |

A questdo da ﬂﬁxualidaﬁg é o_oUtr6 p0ntoL¢nde 931 *15515-7=
tir, querendo provar due.eia_néo_séilimiﬁd a intefférir em uma
unica ocasiéo em algum pontO'do_éndamehto dbs prdcessos. QUé:;
caracterizam a histeria, "mas que fornece a forca motivadora 

para cada sintoma isolado e para cada manifestacio isolada de
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um sintoma. Os sintomas da doeng¢a nada mais sdo que a atividade
sexual do paciente” (1905¢, p.l11-2).

Inconsciente e sexualidade: est3o af dois referenciais im-
portantes da psicandlise. Na medida em que Freud vai testando o
método da associag¢lo livre (que obedece a uma lei), colocando o
raciente para trabalhar (& este quem fornece o texto) e conven-
cido de que a sexualidade estd af presente e aguardando o mo-
mento em que o inconsciente se manifeste (o inconsciente nio
resiste) - ele ndo deixa de estar atento ao inesperado. Ou en-
t3o, ele revé o caminho 3j34 andado e avalia o que se passou. Al-
go de novo surge, gobretudo no caso Dora: é a transferéncia. Se
fol nessa pedra que ele tropegou, foi desge mesmo fato dque ele
tirou grandes conclusdes.

Ele descobre que os poderes criadores da neurose ndo foram
destrufdos mas "se empenham na criacdo de uma classe egpecial
de estruturas mentais, em sua maior parte inconscientes, as
quals podemos denominar ‘'transfer@ncias'” (1905e, p.113).

0 que sdo transferé&ncias?

De alguma forma Freud 34 se deparara com este obstdculo/
motor do tratamento. Mas precisou de alguns anos para compreen-—
dé-lo e poder elabord-lo: as transferéncias

"sd0 as novas edigldes, ou fac-similes,
dos impulsos e fantasias que s30 criados
e se tornam conscientes durante o anda-
mente da andlises pogguem, entretanto,
esta particularidade, que € caracteristi-
ca de sua espécie: substituem uma figura
anterior pela figura do analista. Em ou-
tras palavras: é renovada toda uma série
de. experi@ncias psicoldgicas, nd3o como
pertencentes ao pagsado, mas aplicadas a

pessoa do analista no momento presente"”
(1905e, p.113). |
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A conclusdo a se tirar dar ¢ a de que a transferéncia ¢
uma necessidade inevitivel ao tratamento psicanalftico. Ndo héd
como evitd-la - ela surglré sempre e é bom que sSeja espontanea-
mente (ndo colocar o paciente de'SObfeaviso), para ndo lhe ti-
rar a credibilidade - mas hd qﬁé_'dombété?la' como ‘criacio da
doenca'” (1905e, p.113). o
Esta passa a ser a parte mais dificil do”tratameﬁto.

Nio é a psicandlise quem cria a transferé@ncia; simplesmen-
te a revela. Embora deva ser descoberta quase Sem nenhuma ajuda
(diferentemente do sonho, 34 due aqui o baciente fornece o tex-
to) deve o analista ad mesmo tempo, ser prudente e ndoc tirar
conclusdes arbitrdrias... pois "é somente depois de analisada a
transferéncia que o paciente.atinge um sentido de convicgdac da
validade das ligacSes estabelecidas durante a andlise” (1905e,
p.113). |

Asgim, a transferéncia, de obstdaculo gue é, passa a ser
também o grande aliado do tratamento psicanalitico.

Se a transferéncia € a quest3o fundamental da psicandlise
~ yoltaremos a falar disso ~ interpretd—la € uma arte. E a arte
da interpretacdo € a "abordagem mais direta a wum conhecimento
do inconsciente” (1904a, p.260).

As mudanqas e evolﬂgﬁes-dé ﬁétOdo_péicanalftico | leyaram,
por um ladc, a poupar esforgbsudo analista'(ém relagéo’aohésta;_'
fante trabalho da hibnose)fe, por outro, possibilitaram dar a@_
paciente o mais irrestrito acesao ao seu 1nconsc1ente - ,Qﬁqué-
ndo € o0 mesmo que um ggnhgglmentg_agangaﬁdo LDQQB&QLQHLE *'como.

ressalta.o préprio Freud - conhecimento esse dque ge poderld
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obter com leituras e informagées,'ievando—p a comparacdo de que
este conhecimento teria o mesmo efeito que a distribuicdo de
carddpios em época de escéséez’dé vivéres tem sobre a fome.
{cf. 1910k, p.211). |

0 método psicanalftico,_enfim;.é.”o'ﬁnico que nos 1informa

realmente sobre a origem e inFerrelagﬁo das manifestacfes wmér-

bidas” (1905a, p.270).
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2.5. 0 LUGAR DO ANALISTA

Podemos nos deter, agora, ﬁm pouco sobre o lugar aque oCupé
0o analista neste método/prpééSSo_“pSicanalitico e perguntar-
nos que funcdo exerce ele éiﬁ |

Se, como vimos, Freud (}1895d, p.359) 34 chamava a atencdo
para a relagdo médico-paciente diiendo QQe a deterioracao desta
(relagdo) € o pilor obstéculb ao tratamento, € que, de alguma
.forma, duas implicacdes jd& se acham ai presentes. A primeira &
dbvié: & a de que o tratamento ao implicar a presenca fisica de
um outro (no casc, o analista) estabelege.que o desenrolar des-
sa relacio depende de como vai trangcorrer o clima entre ambos

(paciente—-analista): confianca, credibilidade,etc... A segunda

é que, levando em consideracdo a transferéncia, podemos aflrmar

—_—

que néo sd a pessoa do analista jé nao _conta nesta relagaor

— ——

como também que ele egtd al exercendo uma fungao. Podemos dizer

——r

gue ele é uma métafora, na medlda em que subst1tu1 (e encafna)

OS-SiQﬁ;Eicéﬁféé (pegggqg, v1venc1qq[m}raumas) do pac1ente.

Assim podemos ir pingando algumas afirmacdes de Freud,
quer sobre a tarefa/funcdo do ahaiista; quer sobre as exigén-
cias implicitas aquele que ocupa egge lugar. |

Se Freud chamava a atengao para a 1mp0rténc1a de se estar

preparado para ocupar esse ‘lugar, fazxa*o_de vérlas mane1ras

ou dizendo que "ndo € fécil, nem'pode'éef‘praticado'dg improvi-

go” (1905a, p.271) ou lembrando.qué "esta técnlca -n§o pode.$er

adquirida nos livros, como ndo pode qer descoberta independen-

temente, gem grandes saCrifIcios de tempo, cansago e de suces-
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gso”™ (1910k, p. 212).

Num outro momento passa a éxigir_uﬁa_qualjficagﬁq' impor-
tante do analista em'Seu”trabalhOﬁ "nédtsoménteﬁdeVé seu card-
ter ser ilibado..; mas dévé_ele faﬁbém.ter sﬁpefado.em.sua brd—
pria mente essa mescla dé ias¢ivia3e_ deicIcia ¢0m que, infe-
lizmente, tantos haﬁitualmente;cdﬁsideraﬁ os problemas sexﬁais* 
(1905a, p. 277). | o

Ndoc deixava de advertir qﬁe' essa tarefa €& 4rdua e gque &
grande a regponsabilidade (cf. 1926e¢, p,_259). Ainda: ﬁa ativi-
dade psicanalitica € 4rdua e exigente; ndo pode ser manejada
como um par de dculos que se pbe para ler e se.tira para sair a
caminhar. Via de regra a psicandlise possgi um sujeito inteira-
mente ou ndo o possul em absocluto” (1933a, p. 186).

Se, por um lado, afifmava que "o caminho que o psicanalis-
ta deve seguir... é um caminho para o gual ndo existe modelo na
vida réal" (1915a, p. 216) ao refefir~se ao amor trangferencial
- do qual o psicanalista ndo pode ge afastar, nem repelir, mas
ao qual deve recusar qualquer retribuicdo - e que "isto exige
do analista muita habilidade, paciéncia, calma e abnegacdo”
(1926, p.258) - por outro lado estabelecia analogias ora com
o educador, ora com ¢ arquedlogo, ora com © qﬁimico ou entdo
com o cirurgido, dizendo: ”nao'PQSSo aconselhar insistentementc
demais os meus colegas a tdmafem'ccmé'mbdeld; dufante;Q  frataw
mento péicanalftico, o_Cirutﬁiéo,fqué pﬁe'deiladc fodos Qs sen% 
timentoé, até mésmo a solidariédédé“ hu@ana_e' C§ncéntra sués._
forcas no objetivo ﬂhicofg.” (lélZe; p;.153). o

Ainda sobre 6 amor,-di?ia.que'“a ekpériéncié_ nﬁo- ﬁala en

favor de uma técnica afetiva};.? (L9l2e,'p. 156) e' considerava
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imposgsivel a combinagdo do relédibnaﬁénto amoroso com a anilise
(cf. 1915a, p. 216). Mas conciuiéIPOr sua'vez gue "uma  andlise
sem transfer&ncia € uma imposgibilidadé" (1925d, p. 56).

Se; por um lado, indicavé cémo fd-éentimento mais perigoso
para um pSicanalista a ambigébitefapéutica de alcancar, median-
te este método novo e muito'diécutido;.aigo que produza efeito
convincente sobre outras pessoés" (1912e, p. 153) - mostrava
entdo, por outro lado, dque "se & recomﬁensado toda vez .que se
resolve fer fé nos préprios principios tedricos e se persuade a
ndao discutir a orientagdo do incdnsciente ao estabelecer elés
de ligagdo” (1l9lle, p. 124).

'Recomendava que o analista "deve simplesmente escutar e
ndo se preocupalr se estd se lembrandb de‘alguma coiga” (191Ze,
p. 150). Dizia também dque o psicanalista deve "ser opaco aos
seus pacientes e, como um espelho, ndo mostfar—lhes nada, exce-
to o que lhe & mostrado” (1912e, p. 157). Estabelecia que o
psicanalista se deixasse controlar e guiaf- "pelas capacidades
do paciente em vez de por Sseus prdprios  desejos” (1912e, p.
157). Encarecia aind& que o analista fosgse "tolerante com a
fragueza do analisando...” (1912e, p. 158) e que soubesse espe-
rar, que tivesse paciéncia: "o_analista nadé_mais -tem:a fazer
sendo esperar e deizxar as“ cois&éfsequrémVéeu' curso, que ndo
pode ser evitado nem continﬁamente_apréssadb"f(1914g; p. 2b2);L

Freud sabe que o'curso:queﬁb__tratémentb - pode témaf é_de:“ 
uma variedade infinita, e'o c§ﬁpara ao jogo.de _xédféz.ﬁo qual
sé.se.conhecem as aberturas e os finéis' f:'Séndo.deSC6nhééidas

e infinitas_és jogadas intermediériaS'(cf;:1913c; p. 165).
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Diz claramente:qué 0 psicanélista ndo pode -transformar. o
paciente em propriedade ﬁriVéda;.nem_deﬁidir por ele o seu dES*I
tino, nem impor-lhé seus pfdprios idééis, nem formd-lo a sua
imagem (cf.1919a, p..207) . Mas afirma:qué é preciso saber man-I
ter insatisfeitos os deSejosido paqiente:(sobretudo os que di-
zem respeito as suas relagdes com o §@a1ista): "CRUEL como pos—.
sa parecer, devemos cuidar para que o soffimento do paciente,
em um grau de um modo ou de'outro eféti&o, néo_acabe prematura-
mente” (191%a, p. 207)-

Se jnum momento relembra que se deve deixar "o paciente fa-
lar o tempo todo e nio explicar nada a ndo Ser o necessdrio pa-
ra fazé-1lo prosseguir no que egtd dizendo” (1913c¢c, p. 165) ~.
em outro momento chama a atencdo para um elemento estrutural:
"a catexia incluird o analista nﬁma das {séries' psiquicas que
d paciente 33 formou” {(1912b, p. 134) e reforgaré a regra ‘da
‘associacdo livre' dizendo quelesta fgaranté em grande medida
que nenhum fator da estrutura da neurose seja desprezado e que
nada séja introduzido nela pelas-'expectativas do analista”
(19254, p. 53).

Se ao analista cabe interpretar, surge logo a questdo:
qual o momento certo? Fazer uma interpretaqéo logo no infcio do
tratamento é, para,Freud,.sinal de vaidade e falta de reflexdo
do analista (Cf.'1913c; p.leB); Re¢onhecer.b momento'certd vem
a_se} uma questdo de této e -prética._bianalista,."méémcjnbs

estdgios posteriores da andlise, tem *dejtér cuidadéjém__n&b-
fornecer aoc paciente a_solugéo_de um_ sintoma ou a’tfadugéo_de
um desejo até que ele esteja tdo préximo delas que 86 tenha de

dar mais um passo para consegquir a explicacdo por si préprio”




(1913c, p. 183).

Mas se hd algo que Freudfnﬁo desconhece nem esconde é a
prépria impossibilidade 'daf;psicanélise:  "duase parece”, diz
ele, "como se a éhélise'foééeia_.terceita daquelas profissdes
impossiveils quanto as;quais-de ahtém§o se pode estar seguro de
chegar a resultados-insatisfatdfics. As oﬁtras duas, conhecidas
hd muito mais tempo, sao0 a_edu¢a¢§o e o Qoverno. Evidentemente,
nido podemos exigir gque o analista em pérspectiva seja um ger
perfeito antes que assuma a anélise,-ou.em outras palavras, que
somente. pesgsoas de alta e rara vperfeicgdo ingressem na
- profissdo”. E agqui Freud aponta pafa a verdadeira formagadao do
analista: "Mas CNDE e COMO podé 6 pobre'infeliz. adquirir as
qualificacoes ideais de que necessitaré em sua profisgssdo? A
resposta é: na andlise de si mesmo, com a qual comega sua
preparacdo para a futura.atividade” (1937c,'p. 282) .

Freud d4iz ainda que o0 analigta deve ser alguém capaz de 8e

surpreender a cada andlise, com cada paciente: ... 08 casos

mais bem sucedidos 830 adgueles em que Se avanga, por assin

dizer, sem qualquer intuito em vista, em que se permite ser
tomado de surpresa por dqualquer nova. reviravelta neles, e
sempre - se os enfrenta com liberalidade, sem qualsquer

pressupogigfes” (1912e, p. 153);?
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Essas pagsagens aésiﬁ ?di$fribUIdas, ainda que fora do
contexto, nio deixam de cérregar:a' preocupag%o de Freud com
aguele gque se arrisca a OCupaf'o lugar do analista, assim como
ndo deixam de mostrar claraméntg_af ética do prdprio Freud:
ainda que impossivel, aindajque idéa1, o gsujeito tem que pagar
para ocupar esse lugay e, sobfetudo,;dar tegstemunho dessa mesma

experiéncia, ou seja, dizer a qué veio.




3. LACAN: O RETORNO A FREUD

Lacan "relé&” Freud'e, ao f32é~l§, fésgata.o_que”hé de es-
sencial na obra e inveng¢do deste,?b que, incluéivé, 14 se esta -
va perdendo. o

Ao retomar a deSCOberté freudiana gue e encontra nos so-
nhos, nos atos falhos,.na'psicopatologia da vida cotidfana, nosg
chistes - e, com a contribuicdo da lingufastica, Lacan iﬁtro~
duz o aforismo: "o incoﬁsciente estrutufado como uma lingua-
gem”, J4 incluindo af, pbrtanto, a linguagem como condigdo para
o inconsciénte. 1. . | .

Com seu trabalho de re-leitura da obra freudiana, Lacan
ndo sé resgata o de’ essencial que aI se encontra como também
denuncia a "tenta¢do que se apresenta ao analista de abandonar -
o fundamento da palavra” (Lacan, 1966, p..243).

0 que se percebe, entdo, € éue Freud detectara é mesma es-
trutura de linguagem gue -~ ao mesmo tempo, em lugares dife—
renteg e sem se conhecerem na época - Ferdinand de Saussure o
fazia estabelecendo a lingufstica. |

Como assinala Joel Dor, Freud, desde o infcio, percebe que
oS processos psiquicos inconsgientesfestﬁo "submetidos & dimen-
sdo psiquiﬁa da linguégem e.éé§:§ontqs de apoio nos quais éSta_
dimensdo se :susténta' affavés :da, tfénsfeténcia" (Dor, 1989?. 
N | | |

'Portanto, cdmo diz Lacan; o-sehtido dé|retornq a Ereudlé-q

retorno ao sentido de Freud:
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I

"trata-se de saber se sim ou nd3o, a and-
lise prosseguird no sentide freudiano,
procurando ndo o inefdvel, porém o senti-
do. 0 que quer dizer o sentido? O sentido
¢ que o ser humano ndo é senhor desta
linguagem primordial e primitiva. Ele foi
jogado ai, metido af, ele estd preso em
sua engrenagem” (Lacan, 1985, 'p. 383).
Ele nos lembra ainda que um psicanalista deve estar atento -
e ser introduzido - a esta engrenagem, sabendo perceber a dis-
tincdo entre sionificante e significado e exercitar-se com as
relacdes e-as redeg dque ambos organizam, mas que nd3o ge reco-
brem.
rF 4
Trata-se, nesse 'retorno a Freud', de um re-encontro com ©
radicalismo do percurso freudiano, abandonando a vertente do
psicologismo, do finalismo & do antropomorfismo na andlise do
inconsciente, para além das interpretactes contrdrias que dele
haviam tirado (ndoc sem autorizar-—se pélas amnbiguidades freudia-
nas) os psicanalistas da época. {(cf. Ogilvie, 1988, p. 30).
Lacan tenta 'retomar' Freud querendo repetir a singulari-
dade desse percurso e o faz de uma forma egpecifica, o gue leva

Roudinesco a dizer que ele se diz freudiano, mas na realidade

ge gltua como intérprete de um texto.

Lacan subverte o signo linguistico, estabelecendo uma pri-
mazia do significante sobre o significado, reforcando a barra
que os separa e, com isso, .re-afirmando a crenca :freudiana nb '

simb6lico, a partir da experiéncia de Freud com o inconsciente:

"o sonho é uma charada (diz Freud). O que
teria sido necessirio gue ele acrescen—
tasse para que ndo esperdssemos as pala-
‘vras da alma? As frases de uma charada
jamaieg tiveram o menor sentido, e seu in-
teresse, agquele que tomamos em seu deci-
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framento, néo-se'deve ao fato de que a
gignifica¢do manifesta em suas imagens ¢€
caduca, tendo por alcance unicamente o de
fazer ouvir o significante que ali se
digfarca?” (Lacan, 1966, p. 470).

Lacan dii que, c§m'séugsufe e_quIrculo de Praga, a lin-

guisticé se inétitui pdr_um.COrte'QUe é a barra colocada entre
o significante e'o_“siénificadd, paré qﬁé prevaleca af a dife-
renga pela qual o significahte se ordena em uma autonomia.
Ao demarcar essgsa autonomia, a ponto de inverter o signo saus-
sureano (de Tl para 5 ) Lacan estabelece também o que se
chama a "lei do significante",_définindo o sujeito como o que é
represgsentado de um significante para outro sigﬁificante.

A solidariedade entre (ambos) os membros do algoritme de-
saparece ao desaparecer o circulo gque em $Saussure o8 engloba;
seu equilfbrio se egfuma ac transladar-se o peso da determina-
¢3o0 do significadeo ao significante cuja primazia Lacan bostula:
a barra tem um novo e insélito valor'ao tornar—-se "barreira”
resistente & significacdo.

Assim nada mais une um significante a um determinado sig-
nificado. O significante cessa de ser "representacdo” do signi-
ficado, do. sentido pré-existente.

0 significante em sua concatenag§Q-metaforonimica determi-
na o efeito de sentido. Néo_hé, pbis, $entido algumj-_"yerdéde” |
alguma que o significante repgesehte ou traduza. o |

0 sentido cai _enquaﬁt0 intenﬁioﬁalidade .do 'discurso Hﬁé
consciéncia dgue 'conhedé;; qué-fsébe*, ﬁafa surgir como pfbdu-_"
¢do - cifrada - da articulagéb significaﬁtef

O préprio Lacan reafirma_sua-téoriafda 1dgicafdo signififu

UNVERSIBABE  CTouGA
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cante ao responder, num debate, a'Michei_Foucault:

"gostaria de observar que, estruturalismo
ou ndo, ndo se trata absolutamente, no
campo vagamente determinado por esta eti-
queta, da negagdo do sujeito., Trata-se da
dependé&ncia do sujeito, o que é extrema-

- mente diferente; e particularmente ao ni-
vel do retorno a Freud, da dependéncia do
sujeito com referé&ncia a alguma coisa de
verdadeiramente elementar, e que tentamos
isolar sob o termo 'significante’ ” (0-
gilvie, 1988, p.46). |

Como vimos anteriormente, Freud ao aplicar aos sonhos a

mesma técnica que aplicara a manifestagdes psicoldgicas tais

como a obsessdo e a angugtia - 1sto €, o método das associa-
cbes livres - o que ele acaba detectando ¢ uma estrutura que
comparece de formas diferenciadas e as quais vai denominar de

'formagdes do iﬁconsciente'.

Se a teoria freudiana do sonho ndo autoriza, absolutamen-
te, gue se prescinda da palavra do sujeito para desvelar o in?
consciente - Lacan apresenta essa outra idéia também extrafda
do corpus freudiano, como sendo uma das propriedades mais fun-
damentais do inconsciente:la de ndo poder se fazer ouvir, por
um sujeito, por nenhum elemento significante previgivel anteci-
padamente (cf. Dor, 1989, p. 16).

Importante assinalar também que, para Freud, um  discurso

diz sempre mais do que estima dizer - bastaria para isso reto-

marmos o trabalho que ele faz_ou‘com os'scnhos; ou Ccom as para-

praxias ou mesmo na escuta clfnica. Ele nos mostra que um dis-
curso pode significar algo totalmente diferente do que enunCia. 

B por afl que Lacan trafega, chegando a faier'o texto freu~,”'

diano dizer o que ele ndo diz, ao se colocar na posicdo de in-




térprete, como foi dito acima.
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Para dar continuidade 43 linha que demarcamos no pensamento
freudiano, precisamos entrar em contato com os matemas lacania-
nos, COmOo um primeiro passo, para chegarmos, flnalmente, ao lu-

gar do analista com as contribui¢es de ‘Lacan e numa retomada

do gue vimos em Freud.
Lacan introduz o conceito de matema e o aplica também aos

"quatro discursos” que ele estabeleceu. Veremos como foi sur-

FJ

glndo esse processo na obra lacanlana

3.1. SOBRE 0S DISCURSO0S

E. Roudinesco diz que foli essencial a descoberta da obra
de Wittgenstein - sobretudo o Tractatus Logico~-Philosophicus
- para a elaboracdo, por Lacan, do que veio a ger chamada a re-

formulacdo matemdtica que ele implantou na psicanélise.

"o Tractatus experimenta o8 limites da
l6gica e do logicismo. Para Wittgensteiln,
a vnica utilizacdo correta da linguagem £
exprimir o8 acontecimentos do mundo. A
partir daf, a filosofia pagsa a Ser um
jogo de linguagem que permite "ecurar"” a
filosofia através de uma nova prdtica de-
la mesma. Por isso ¢ que og8 aforismos
wittgensteinianos propGem uma regposta a
pergunta: que & que se pode exprimir? Es-
ta € resumida nos seguintes termos: o
gue pode ser dito, pode ser dito clara-
mente, e quanto aqu110 de que nao ge pode
falar, €& preciso deixd- lo passar em 8Si-
l1&ncio'. Assim, o gue ndo se pode dizer €
definido como um resto, e nesse resto
" Wittgenstein inclui o sentido ético e es-
tético, designado sob a categoria do ine-
. f4vel ou do indizfvel. Dois dominiocs sdo
incompativeis: o que se diz, de um lado e
o que se mostra, do outro. Com essa in-
compatibilidade, a filosofia chega a re-
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conhecerIa-obrigacéo_do si1éncio e de uma
espécie de 'ndo-todo' que escapa a forma-
lizacdo” (Boudinesco, 1938, p. 607).
Essa incowpatibilidade entré o dizer e o mostrar interessa
a Lacan. | | | |
Com o Semindrioc "0 Avessd'da'Psicanalise" (1969~1970) La-
can vai ,a0 encontro da .probleméticaﬁwittgensteiniana do resto,
do 1inefdvel e do nao“todo, ou seja, dos limites extrinsecos e
intrinsecos da formalizacgdo
Alids, em Radiofonfa (1980, p. 67) Lacan 34 respondla a
seu interlocutor que perguntava se saber e verdade eram com-
plementares: ele dizia que ndo. Melhor ainda, gue este era um
problema que ele nao se colocava, pois ndc hd todo. HE, sim,
uma impossibilidade do saber de dar conta da verdade.
» A leitura de Wittgenstein”, aliada a todo um contato com
a matemdlica e a topolﬁgia (banda de Moebius, sem direito nem
avesso - que dd a imagem do suiéito do inconsciente; o toro ou
a camara de ar gque designa o bﬁraco, a falta ou a hidncia, 1sto
&, um lugar constitutivo que, ndo obstante, ndo existe; o boné
cruzado que permite fechar aubanda de Moebius, e a garrafa de
Klein que representa uma superfilcie oca) Como elemento ilus-
trativo da teoria lacaniana e utilizadas por Lacan a cada étapa
da elaboragdo de sua dOutriné,--  ”1évé a criagédo, em 1970, de
uma nova-terminologia'destinada é pensaf o estatuto do discuréo
psicanalftico em sua relagdo Cém'oatros, _sobretudofcam_ 6 dis-
curso universitario” (Roudinesco, 1988, p. 608).' | o
.Para 1isso, Lacan.busca.passar:60 6123? ao mostrar - o :que:

leva os Sujeitos que o escutam a Se engajarem Num processo que




decorre mais da exposicdo do que do discurso. Processo egge que

o} prdpriq L.acan diz'podef'se torhar um ato, no caso um ato ana-
lftico, na medida em qﬁe se torna a‘antiteSe do ensino.

Se Lacan fica fascinado com os aforismos do Tractatus, nem
por isso conclui, como.W1ttgenstein, pela manutengdo necessdria
dos - incompativeis. Tenta, ao contrdrio, pensar o dominio do
inefdvel integrando af o "néb—todo".

Ele sabe gque o discurso psicanalitico continua acossado
por suas origens hipndlticas e corre gempre o risco de pender
para a religido da transferéncia, iéto €, para a religido pura
e simples. Na medida em que o amdédio (em francés,_ hainamora-
tion) - esse 6dio ligado ao amor, &€ a origem da transferéncia
religiosa.

Quando a psicanélise se reduz a uma terap8utica ou a

transfeféncia, ela tende para a magia e o nio~ensindvel: torna-
se uma pra&tica religiosa, podendo evoluir para o dogma, Se
transformando, entdo, numa Instituigdo como a Igreja, pér exem-
plo, ou num saber universitdrio. Essas questdes institucionais
sempre estiveram no horizonte lacaniano, tanto de sua prdtica
(ao fundar sua prépria Escola), quanto de sua teoria.
Para escapar a vertente do inefdvel, da magia ou do religioso,
sem pender péra o dogma da verdade, "é preciso que o discurso
psicanalftico seja ¢apaz_de se énéinar;'isto é, de reduzir ao
mdximo o dominio dese inefévei" (Roudlnesco, 1988 p.'609)-

Insplrando se na nogao de grupo quaternérlo da Idade Médla 
Lat1na e através do ensino'de Guilbaud (matematlco com quem

dlalogou poY mais de 30 anos), Lacan constrdl um obJeto matemé~

tico ao qual dé o nome de quadripodes. Estes brotam de duas es-—
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pécies de inversbes destinadas a mostrar a organizacdo do mesmo

no diferente, da multipiicidade'na'unidade. Depois, em sua dl-
gebra cotidiana, Lacaﬁ define IQUétro fermos: o 81 ou signifi-
cante primordial, o 82 ou-sabér inconsciente, o § ou sujeito
barrado e indizivel e, por fim d a,_objéto, falha, busca, resto
ou falta.

0s quatro termos sdo sucessivaﬁénte colocados em quatro posi-

coes ou lugares:

o_agente » o outro
a verdade // a producao

pois a verdade interfere, latente sob aquilo que s6 aparentem-
ente desempenha o papel de agente e, nos dispositivos do dig-

Curso, atuando sSobre o outro, alguma coisa € produzida de cada

vVed.
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3.2. SOBRE O MATEMA

0 termo matema néo_pérfence a0 vocabuldrio da matemdtica.
¢ foriado, ao que parece, a.parﬁir do mitema de Claude Lévi-
Strauss e da palavra grega:mathema, que significa conhecimento,
ou aquilo que se aprende.

Sua relacdo com o campo da matemdtica € deduzida por Lacan
da loucura de Cantor: "se essa loucura”, diz ele em essé&ncia,
rnio & motivada por perseguicdes objetivas, egtd relacionada
com a prépria incompreensao matemdtica, isto &, com a resistén-~
cia provocada por um saber considerado incompreensivel” (Roudi-
nesco, 1988, p. 610).

Lacan nio se incomoda de comparar seu ensinc ac de Canfor
porque o gue estd em questdo é: como transmitivr de modo ade-
qgquado um saber que tem a aparéncia de nd3oc poder ser ensinado?
Para isso ele inventa o termo matema, fornece wvdrias defini¢des
dele, apés passd-lo do singular para o plural e do plural para
0 singuiar. Articula seus quadripodes com ©O matema e define es-
te tltimo como a escrita do significante, do um, do tracgo, da
letra, ou seja, a escrita daquilo que ndo se diz mas QUe pode
ser transmitido (cf. ﬁoudinesco, 1988, p. 610).

Ao aglr dessa maneira, Lacan toma uma dlrecao-cdntréria a
de wlttgensteln Ao buscar uma forma de transm1t1r integralmen—
te, opta por arrancar o sabergdo_ inefdvel e ndo conclui pa1a
separacdo dos incompativels. |

'Essa forma € O matema, porém o matema nao & o lugar de uma

formalizacéo integral, 34 que pressupoe um resto gue. 1he eqcapa




33

permanentemente.

Mas disso ele.néo-abre ﬁéo. Pelo contrdrio, Lacan reafirma
a necessidade dessa _formalﬂzagéo que passa a ser, entdo, um
fim, um ideal. Por que? "éorque s6 ela € matema, quer diier,
capaz de transmitir integral@ente. A formalizacdo matemdtica &
a escrita, mas que sd'-subsiéte se eu emprego, para apresentd-
la, a lfngua gue uso” (Ladané 1982, p. 161).

assim definido, © matemé inclui matemas, isto é, o conjUn—
to das férmulas da dlgebra 1acan1ana gue permltem ensinar algu-
ma coiga. Da mesma forma, os.dlscursos 34 nao 8do 1ncompative15
podendo-se portanto ensinar é psicanélise na universidade, como
um matema, sem reduzir esgte u1t1mo ao dlscurso universgitdrio.

Lacan diz que um en51no;é.uma tese,?e ndc um ato. Mas re-

lembra que toda tese tem umb anti-tes nesta, entdo, estd a

possibilidade do comparecimento do ato Negte sentido é que a
psicanélise pode ser ensinadé sem se réf ir ao discurso unl-

versitdrio. E uma possibilidﬁde e nao um&ggarantia antecipada.
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3.3. SOBRE 0S8 NGS

Também com a ajuda de Guilbaﬁd, Lacah descobre o né ou o8
nés borromeanos. Ele se depara com a hiétdria da familia Borro-
meu: as armags degsa dinastia  miianesa constituem-ge de trés
circulos em forma de trevd; siﬁbolizaﬁdo uma triﬁlice alianga.
Se um dos anéis for”retifado,-os 6utrbs dois ficardo livres.

0 qd borromeano, pois, ndo € uma invengéo lacaniana - mas
jd faz parte da histdéria da topologia desde 1892.

0 interesse de Lacan se refere a dois pontos, sobretudo:

10) sua prdtica decor;e, primeiramente, de uma demonstracdo e
da possibilidade de se enganar, para apontar seu erro com o de-
do e corrigi~lo. Através delé, torna~se manipuldvel no espaco
uma estrutura ligada a linguagem: ao que pode ser dito e ao
"ndo-todo” do dizer.
20) Além disso, Lacan reencontra af sua famosa triangulagéo do
Simbdlico, do Imagindrio e do Real, transformada em RSI, verda-
deiro trevo borromeano dominado pelo peso do Real (cf. Roudi-
nesco, 1988, p. 611).

0 né mostra o que o matema transmite. Oz discursos tém-sua
prdprla egtrutura e a ldg1ca do nd vem mostrar que todo discur-
so 86 sustenta seu sent1do a part1r de outro dlscurso, enquanto.
o "aquilo de que ndo se pode falar ; de Wlttgensteln,'confunde;f
se com O pequeno a, O resto.f.' . |

Podemos ass1nalar, como adlantamento do que seré d1t0 pos-
terlorme;te, gue a rotagao dos dlscursos é algo dlnamlco (dlna~

mismo esse gue é 'fruto da presenga agao do 1nconsc1ente) e
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aponta para © que nos interesaa_dé perté &qui: a cada nasséqem
de um discurso a outro, hd sempre alguma emergé&ncia do discurso
analitico. |

O matema ¢€ ensinado éomoleécrité-do um, Como © | ensindvel
arrancado do ineféﬁél,'e 0 nd.SGLfai mostrar; nesse sentido, ¢
também o oposto do matéma3 pb1s.nSb se transcreve.

E fabricado da mesma manéira qua a_'mulher rendeira tece
sua renda. DisSoive, faz ver;' desconstrdél os dégmas, num 3o0go
infinito de anéis e aberturas. Ele é a metdfora do fato de dque
tudo procede do um, mas serve também para apresentar esta mets-
fora, 34 que nenhuma formalizacdo da lingua € transmissivel na

imagem da prdépria lingua (cf.Roudinesco, 1988, p.612).




3.4. DE VOLTA A0S QUATRO DISCURSOS

Como vimos, Lacan reivindiCa'a;primazia da cadeila signifi-
cante, cadela essa que_ée desean1ve além de qualquer sujeito
voluntério,_consciente: e a'articﬁiégéo da cadeia produz o dis-
Ccurso. | |

Ele estabeleceu, ent&o, quatro discursos: o do Mestfe ou
do Senhor, o da Histérica, o Universitdrio e o do Analista. ©
que ndo quer dizer que ndo possa haver outros. Mas foram apenas
esses gquatro que ele matemizou. |

E essés quatro discursos, é importante ressaltar, ndo sdo
discursos socioldégicos, mas tém como objetivo dar conta da ex-
periéncia analftica.

0 discursgo é um modo de uso da linguadem como vinculo. S¢6
hd vinculo social naguilo gque se designa como discurso, vinculo
86 possfvel entre seres que falam. O discurso ndo se funda, en-
tio, no suleito mas na estrutura da linguagem e, portanto, na
do significante.

Nio ze trata de querer identificar qualquer discurso efe-
tivamente pronunciado a um desses quatro discursos. A andlise
dos quatro é somente para de51gnar os pdlos de atrag&o em dlre—
cdo ao# quais ftodo dlscurso é puxado Sao modelos aos QUals ne-
nhum discurso que exrste_podg;ser;r1gorosamente identificado.
Nio hd também mddelb idéal'de-diséurSO;'AO'contrério; eles  ge .
organizam numa 1nterdependénc1a, camo v1mos hé poucc,_ao falarm_
mos da dinamica_dessas.estruturas E nenhum deles existe sem os

outrog trés.




A egstrutura do discurSo_aparece,_assim, constituida de

elementos, cada um dos quais é'”siéﬁificante" para agquele que o

precede, conforme a prdpria.ordem da cadéia do inconsciente.
Como jd vimos anteriofmente,'os lugares dos discursos sdo

fixos, sendo que oS elementos variam e se ordenam na ocupacio

desses lucgares, constituindo assim discursos diferentes:

Discurso do Mestre : Discurso Universitdrio

tho.s.'sealuhAbE

S2

> a
$/’\ | Slmé

£

—~ g8e esgclarece por ‘'regregsao’ - s8e egclarece por
do: : ‘progresso’ no:
Discurso da Histérica Discurso do Analista

IMPOSEIRILIAAG E
¢ S1 > ¢

> _ a
a kf::;;;;;:mh‘sz g2 zf/F’*”ﬁHHx“\sl

Lacan sublinha que o real que passa por af, e gque cria o
discurso (é a artlculagao do 31gn1f1cante), se mafda. por ﬁﬁal
1mp0351b1116ade e uma 1mpoténc1a.. |

A _impossibilidade Vem a ser'6~bfdp:io'Iaéontecimehto=-66 
discurso, apensc a questao do outro |

A impoténcia vem a ser.a contradlgao que hé entre a verda"”

de que o d15cUrso_enunc1a e o efe1t03que prcduz: © que é signi--
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ficante para aquele que s&stéﬁta'o-d;ségfsd ndo é o'qué'se co-
loca como significante, ou éeja,'o'efeitolproduZido no outro.

0s discursos mantém entfe'si'relagées.de'oposigéo e sﬁpie—
mentacdo. A relacio entre eles deve ser'péﬁsada'cbmo uma rela—
¢do de trama, de textura, de direito e évesso, COMmO um panc cu-
jo desenho Varia sequndo a dispdsig&o dos fios significantes:
seu horizonte tedrico ¢ a banda de Moebius.

Ndo hd entre os discursos relagdo alguma de causa-efeito,
eles ndao gse explicam um ao outro. Nenhum desses discursos € a
‘verdade', mas a verdade como lugar estd presente em cada um
deles, sempfe oculta, e sempre em disjuncdo com sua producdo.
Sendo a verdade quem sustenta ocultamente esse movimento do

:
agente, fazendc operar o outro para produzir algo - esse novi-
mento tem muito a ver com a mais-valia de Marx, na medida em
que hd essa impossibilidade dé recuperar'a-forga gque val até é
produgao.

Esses discursos nés nao os escolhemos, nos egcolhem e nos
arrastam além de nossa vontadé, de nosso 'querer dizer', nos
falam apesar de nds.

UVeremos que hd um discurso em que o saber inconsciente
surge no lugar da verdade- E o diScUrso.anélItico, ‘o] ﬁnico gque
pode enunciar o inconsciénté; Ele é}apot isso;meS§c; e embora_'
tenha aparecido enquant§ tai;em ﬁlfiméflugaf]na' hist6riag o
discursq.primordiai, de onde'derivam  ogfoutfos trés. |

Esses matemas diQCUréivosfnqs ﬁrazéﬁ”duas Questﬁés qUé_ R.

Chemama assim nos apresenta: .




a priméira: gm_ngme_dé;gué;gaSﬂﬁdlaQULsg. gquestdo que pode
ser trocada em duas: a)_o dﬂe'é que orgah12a aparentemente esée
discurso, o qué é que desempeﬁﬁa 0 Qgpgl;dg_aggnig?

b) o que é_que_mais fundamentalmente o or-—
ganiza, qual € aua_zgtdada? -

a segunda: gm_yisLa_dgggnﬁﬁgsSQ;diagunsg, quer dizer:

‘a) gual_é_o oufro a0 qual esse discurso
aparentemente se dirige? | |
b) mais importante, sem duvida, gual_€é o
produto aque um tal discurso engendra? (Cf. Chemama,l1976,
p.135-6)
Antes de abordarmos cada discurso,podemos ainda falar um
pouco sobre cada um dos lugares da estrutura discursiva:

outro: H4 primeiramente o outro, sem o qual o discurso nao
se produziria. O outro ndo é simplesmente aguele a quem o dis-
curso se dirige, mas aquele que questiona: o discurso advém co-
mo resposta significante a esse "outro”, lugar da questdo. Me-
lhor: aquele ao qual o discurso se dirige € ao OUTRO, alterida-
de irredutivel.

agente: Para esse outro, aquele que sustenta o discurso_é,
enquanto tal, significante. Lacan o determina comb agente. E
por  seu "ato” de d1scurso que O efelto ge produz. 0 agente &
guem, aparentemgnte,,organlza.o d1scurso: é o lugar da aparén*
o _ | | o |

verdade- b discurso'néd”pcdéria ter" consisténcia se 3 
"verdade” gque ele enunc1é nao fosse também a verdade do agénte
E este o lugar que fundamenta o dlscurso, que. o sustenta além

do circuito agente~outro,_”
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produgdo: O &ltimd.eleméﬁtofda.estrutura do discursoc € o
efeito produzido no outrofeﬁsobre:o outro, o que Lacan chama de
producdo. © discurso'inteir0'56 é significante pOr'causa_ degse

efeito.
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Ue jamos agora, entdo, cada um dos discursos:

Discurso do Mestre: & o discurso mais comum. Discurso por
exceléncia, uma vez que'sua tééé'é q#e:tudo deve submeter-—se a
lei, gque hd um mundo cdmo totalidade exclusiva. ordenada pela
lei. H4 um saber sobre tudo. |

E um discurso marcado pela vontade de domfnic, e Dbusca
desconhecer o sujeito em sué divisgao.

A constituicio do gignificante como tal (81) €, pois,o
que especifica o discurso do Méstre. Ela implica a referéncia 4
cadeia significante (S2) que coniribul para ﬁonstituir e que
prolonga, © que Se escreve Sl——> 52.

0 que assina o éxito do discurso do mestre € que.ele advém
da subjetividade do autor. A pretensa objetividade do cientista
& a retirada da subjetividade do autor. O que significa nao gque
a subjetividade nio esteja af, mas que ela nd3c tem nenhuma im—
portancia para a inteligibilidade do texto, que nSo deve ter
seu alcaﬁce significante gendo de sﬁa prépria coeréncila.

A retirada da subjetividade no discurso do mestre Se eg-
creve colocando o & sob albarra, para mostrar que o sujeito nao
estd no discursomanifesto:_%%_eassim ﬁantém'o mito da supos-
ta identidade entre o sujeitbfe oISiQnificanté:que_o.'represenm

ta.
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Discurso Univeréitarid:_A tesé desze discurso consiste em
que € preciso buscar'a mestfia;  |
Colocado como ideal no:diécﬁrso,.éséé méQtria torna-se, por 1is-
so mesmo, irrealizével. Primeiro.péra’o outro, sobre o qual o
discurso universitdrio perué.éomO-éfeito fazé-lo experimentar
sua falta ($), mas também pafa.o'agente'do discurso, © univer-
sitdrio, que entretanto "sabe”'(QUé é até mesmo "todo saber”,
nada além de saber, diz Lacan).

Esse saber € plenamente um saber, mas € prdprio.do discuf—
go universitdrio que o gignificante-mestre em que se baseia to-
do maber funcione af, ao mesmo tempo, como um modelo identifi-
catdrio.

Dai a aparéncia de que o universitdrio ndoc tem um saber
verdadeifo, experimentado por ele como tal, e de que € apenas o
conservador e transmissor do saber real dos "grandes autores”
Seu saber & um saber verdadeiro, mas que se reveste de referé&n-
cias aos "mestres”. Nesse aspecto, ele é o guardiéo da letra,
seu "ministro”.

Diz Lacan a propdsito dé impoté&ncia prdépria do discurso.
universitdrio: "é a hidncia onde o sujeito se precipila por de-
ver supor um autor do saber” (1980, p.74).

0 discurso universitério, como prolongamento obrigatdrio
do discurso do mestire, pr1V1legla a cadela 31gn1f1cante 82 isé__
to &, © dlscurso constituido como sabpr E com-ele.que ge lida
na un1vers1dade, onde se en51na 0 saber coletado Junto aos mes~'
tres. Na unlver51dade 850 08 professores que 1éem os' mestres,-
ou supostamente o fazem Né malorla das.vezes eles prdprlos sd

léem documentos de segunda mée.




A fungdo da uhivefaidédéfé{giﬁg;fgcélher e transmitir o saber,
compreendido como'infofﬁ§§36?of§aniéada,Hcapitalizada, cumula-
Civa. T
De certo modo, a §niQef$ida§e ¢onstitui obstééulo ao gur-
gimento de significantes?noﬁgs §¢hforem.destruidores_dé ordem
estabelecida. | | TR
S2 ocupando o primei:ollqdér,.é:sob'a barra qué deverél ge
colocar: o significanﬁe mestre S;..uma véz?que.nﬁo é ele que ¢
levado em consideracéo_como tal: s2 |
| 81
0O que é mais interessénte'paré se_tonsiderar € 0 gque pro-
duz o saber constitufdo: a divisdo do sujeito (sujeitos assu-

= - = = S T T owm e wew - - - - =

jeitados). Todo saber noa constitui como divididos

hadle L P




Discurso da'HistériCa:_é'¢ discurso.pelo qual apareée, nao
a letra e o verdadaird sabér;fﬁaa'éﬁtiﬁhc&a. "Por mai® parado-
xal que seja a assefgéo; a cién@ié retira-seu Inpeto do discur-
so da histérica” (Lacan, 1980, p.61).

0 sujeito, aqui, € aQUelé_qu méntém o discurso. Ele supfe
o outro como sendo o senhor; que adquiriu o saber verdadeiro.
Faz do outro ssu ideai; e o ama.'Assim amado enguanto sujeito
suposto saber, o outro poduz'na escrita seu "saber", mas sem
que esse saber possa jamais atingir sua verdade e escrever seus
prdpriog limites.

Discurso que distribui o amor transferencial, mas em seu
vinculo especifico com o ¢dio: amddio.

0 discurso da histérica € o que coloca a divisdo do sujel-
to em primeiro lugar, dito de outra maneira, € o inconsciente
em exercicio, que pde o senhor 'contra a parede' para produzir
um saber. Essa busca de significantes no outro revela a origem
mesma da sugestiocnabilidade histérica.

O que faz a histérica nada mais ¢ do que sgignificar-se ela
mesma em sua subjetividade através dos sintomas gue ocupam o
lugar S1: $——*Sl. E o modelo por excelé&ncia do discurso do ana-
lisandé - na medida em gque funda, com Freud, a psicandlise e
sey produto'centrélz 0 inconSCiéhte.'o discurso'histérico funda

assim um saber, provoca a produgdo. de um saber.
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Discurso analitiéd- o d13curso analftlco faz Com dque sur-
Ja, no lugar da verdade o saber 1nconsc1ente Sua tese é que o
saber & que é s1gn1f1cante

Ndo hd "efeito de meStriaﬁino cohtexto do discursoe analf-
tico. Sendo "avesso” do'discﬁrso do'Méstre, implica comeo tal
uma remincia a todo dlSCUfSO de domrn1o ‘a todo intento de le-
g1slagao 0 discurso analftlco adqu1re sey estatuto renuncian-
do, como propunha Freud, a todo intento de educacdo e gbverno.

0 d1scurso do analista coloca © objeto a em primeiro 1u-
gar, situando-o em sua relac3o com o sujeito: a — §.

Sua producdo ¢ justamente 51, significante que dard ao su-
jeito a éhave de Ssua divisio.

O saber colocade no lugar da verdade caracteriza o digcur-

8¢ analftico. A verdade, no contexto do dlzer analftlco, aguele .

que pela via da assoc1ac§o llvre nos conduz as formactes do in-
consciente, se opde a todo conceito de verdade fundado na pre-

Senga plena, na origem clara.

Frente & pergunta: O que € ¢ saber como verdade?, a res-

pPosta de Lacan ¢- um enigma.

Mas ele ressalta ainda & 1lmportancia do discurso analftico

como lago social-:

"0 dlscurso que eu chamo analft1co & o
‘lago soc1a1 determ1nado pela prétzca' de
uma _anéllse. Merece ser posto a alturah
dos mais fundamentals entre og lagos 'qué
peérmanecem para nés em at1V1dade” (Lac&n,ﬂ-_--

1980, p 97) .
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¥ 4

Enfim, o analista ndo faz mais do que possibilitar por seu

discurso, a passagem do analisando ao lugar do analista.
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3.5. A VERDADEIRA FARSA.

Antes de abordarmos a;ggeétéo do lugar _do_analista., em La-
can, vamos falar um pouco.sObré é fafsa gue o analisgta é convi-
dado a jogar. Freud inﬁentou ﬁm.éﬁiificig em que o inconscien-
fe pode ser nomeado de modo tranémiésivel, Este artificio € uma
FARSA e ndo uma iniciac¢do, insiste Lacan.

Na iniciagdo hd um ritual qgue € levado a_sério vpelo lei-
go, porque o leigo cré& que hd um mistério, supostamente conhe-
cido pelos iniciédos, pelos ndo-leiges, ao término da 1inicia-
cao.

Existe, de um lado, um conjunto maig ou menos grande de
pessoas que supdem que hd um certo mistéric sabido pelos _ini-
ciados., E os iniciados vivém.dessa suposi¢do, das outras pes-
soas, de que eles préprios, iniciadosg, conhecerdo um certo mis-
tério, depois de terminada a iniciacdo.

O mistério, gqualquer mistério €, como para a psicandlise,
o Real, ou seja, "a relagao sexﬁal ¢ impossivel”, como diz La-
can. Isto &, hd wuma falta que é estrutural, no falante, no su-
jeito. Nao hd como ele ser.'completof: A_psicanélise ndo prome-
fe nenhuma'sabeddria emsfunééo_db_cohhéGimento.do miStério..;”é_
nio v& nenhuma diférenga'eﬁtfe'ﬁs que a'expériméntam'(ér ps1§é%f
ndlise) e os outros. | R -

A psicandlise étﬁma férsé: ﬁ§o.hé nenhumfmistéri¢ seﬂ§o5 o
Real mesmo; o‘aﬁaliSta.nﬁo'sabe:dé:ﬁada'd§ que sé-passa com o

analisando; o analista ocupa, em fun¢d3o de seu analisando, o
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lugar {inocupdvel, aliés)-db sujeifo-subQSﬁo%Qaber; ﬁés nio b_é
(0 sujeito-suposto—saber sendo.simpleSmente:b-sujeito 'do 'in?_
consclente); Ppara ocupar o lugar do .sujeitO*supqsto—saber, 0
analista, supostamente analisado, cénéegue_sef um bom farsante,
isto &, consegue-levar”affarsé_a séfié;'9u seja} até as suas
Gltimas consequénciéé;.Seguinddla série”déé movimentds- faréan"
teg. | |

Na iniciacdo, ao contrdrio, se leva a sério o ritual; & um
embuste. |

0 que ¢ uma FARSA? Em francés (farce) e no latim (farcire,
farctu), significa RECHEIO. De onde temos a 'ﬁalavra: farto,
fartura, enfarte.
Recheio, enchimento: a barriga do leitdo assado e seu recheio =
uma farsa (cf.Magno,1980, p. 12-3).

:

Ao analista, o desafio de ser um bom farsante e de “ocupar

o lugar impossivel.
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3.6. SOBRE O "LUGAR DO ANALISTA”, EM LACAN

Lacan também aborda a questdo do.lugar do analista. Certa-

mente que ndo ‘repete’' simplesmente o gue estd em Freud, mas

fala de uma forma diferente, dizendo, no fundo, a mesma coisa.

0 mesmo rigof; a'mes@a _exigénCia, aé_mesmas questdes. S6 que
Lacan faZ'esée_trabaiho cbm"auxilio de°elémentos 1d9icos, topo—
légicos ~ e o'faz, sobrétudd, hog anos de 1967 8 quando de sgeu
Seminério gsobre o "Ato P31canalit1co"

Qual a contr1bu1gao da ldglca,'neste assunto?

gque

"em toda ciéncia, a l6gica estd definida
como esta coisa que tem propriamente por
fim reabsorver o problema do sujeito su-
posgtoe saber”. E ainda: "(...) da parte de
um ldégico, o que funda e legltlma a exis—
téncia da ldgica é este ponto Infimo, .
precisamente, gquando se definiu o campo
N onde o sugelto suposto saber ndo ¢ nada”

(1967 p. 159-160). | - -

Ora, para a péicanéliéé; cdmd.d pré#rio Lacan tematizoﬁ,
o SUjeito supdsto- saber ¢ o plvﬁ da transferénc1a e esta é [
préprib processo psicanaiitico; é o prdprlo tempo de_uma psica-
néliSe} a trahsferéncia'perténce a prépr;a_estrutura do discur-

so analitico.

Consequentemente, ao introduzir elementos l6gicos, Lacan j& es-

td trabalhando com a déstituigéo'desse‘sujeito suposio saber.
' se, como vimos, Freud se. deparou e matizou o fendmeno da

transfergncia, por sua.vez' Lacan ao 1ntroduzir o conceito de

Para Lacan, tratamse. de_saber que_Jogo se joga. Ele diz

A
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sujeito suposto saber'" o situé'coﬁO_fundamento transfenomé&nico
da transfer&ncia. | |

A estrutura.da_situacéo'analftiCa tem, por um lado, o ané—
lista como aqueie qué escuta 6'diééurad do analisando, pfovcca?
o a falar, a se entrégar'aJ ‘asébciacéo livre' - e, por dutro
lado; o analisando como Senddi esééﬁCialmente aquele que fala,
que 'obedece' & regra, isto'é;'ée ehtréga a associacgdo livre:
fato este que por si 86 implica 3i& uma abertufa a transférén~
cia. -t

0 analisando ge coloca na pogigdo de buscar a verdade so-
bre si mesmo, sobre seu desejo, no limite da palavra, e o limi-
te da palavra esté af, no analista enguanto grande Outro, en-
quanto esse gujeito a quem o analisando supfe um saber sobre
si.

.

Q0 fato de querer saber gobre sua prépria verdade, 1mplica
um desconhecimento da mesma por parte do analisando, € dbvio;
wmas implica também que existe alguém que saiba. Este alguém o
analigando julga ser o analista. Essa € a estrutura do sujeito
suposto saber.

A transferé&ncia se instala em fungdo do sujeito suposto
saber, exatamente da mesmé forma que foi Sempre inerente a
qualquer interrogagéo sobre o sabér, “Pélo fato de 'entrarwem
andlise, o analisando.faz feféréngia_a um sujeito'suposto sabér
melhor que os'outrose | |
Mas egse sujeito_supoSto;saber é"mItico,-'sﬁbiinha Lacan,.quér
dizer, existe em alcﬁm'lugar alguma.uchsé que déseﬁpeﬁha essa

funcao.
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*

Pois bem, gual é'él tarefa'da.gnélise? A interpretacdo, a
manipulacdo da transferénciquForé.disso, incluysive, ndo existe
ato analitico. | |
O analista aqui_tambémwse-submeté a regra do jogo, isto é,.sabe_
ndo ser o sujeito suprto” $aber; mas se torna suporte para o
nesmo . | |

E 0 que quer dizef a anélise da transfer&ncia? Se ela
guer dizer alguma coisa, ndo pode ser senao o seguinté: a eli¥
minacdo deste sujeito'supostO‘saber. 0 analista sabe que nao
existe um sujeito suposto saber e sabe até mesmo que tudo o de
que se trata em psicandlise, em nome da existéncia do incons-
ciente,,consiste justamente em riscar do mapa esta funqéd.

—

- e ko o = L}
ialitico, o analista tem que 'esque

[+}]
[

Para que haja ato
0 que Se passou em sua prdpria éxperiéncia de andlise, isto €&,
a reducdo ac dque ela é desta funcgdo do sujeito suposto gaber. O
analista finge gque a posicio do sujeito suposto saber € zus-
tentdvel - neste sgsentido ele deve ser um bom farsante - pois s6
assim o sujeito terd acesso a uma verdade da qual vai ser re-
jeitado para ser reduzido a sua fﬁngao de causa de um ﬁrocesso

em impasse.

O ato analftico consiste, pois, justamente nisto: suportar
a transferéncia. |
A regra.que_cerca.eSQQ opéracéd’chéméda'psiCanéliSQ, estrutha_j
e define "ﬁm fazer"l -0 anallsando é aquele que fala O;analisf.-
ta é quem 1nterpreta Neste sentldo 1nterpretagao e -tréﬁsfeff_
réncia estdo 1mp11cados no ato. um fazer ao qual 0 anallsta §5 

guportie e autorizag&o. ~E a presenga do_,atO'é_mesmO'sustentada_ 
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13

ainda que o analista ndo faca nada.
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3.7. O QUE E UM ATO?

"um ato € ligado a determinacdo de um co-
meco, e nmuito especialmente ali onde ha
necessidade de deferminar um comego, por-—

que, precisamente ndec existe um. Que, en-
fim, exista um ato que seja criador e que
esteja al1l o comego” (Lacan,l967,
p.67-8).

Lacan diz ainda gue, "se devemos introduzir ao nivel da
psicandlise a funcao do ato,'é na medida em que este fazer psi-
canalftico implica profundamente o Sujeito. Esse sujeito estd
dentro da psicandlisge, posto em ato” (Lacan, 1967, p.2).

A psicandlise é, pois, uma estrutura que situa uma experi&ncia
para o sujeito que ela inclui.

Merece, entéo,_o nome de ato o decidir-se a fazer isto qgue
se chama pg8icandlise, na medida em que esta decisio implica um

certo engajamento.

Nio terd ocorrido esse 'engajamento' ao prdéprio Freud,

L

guando do nascimento da psicandlise? Podemos nos perguntar se

este campo njo existia antes. Certamente que todas as chances
para isso estavam jd af (vimos isso em relacdo a Breuer, Ppor
exemplo) - pois que o inconsciente fazla séntir seus gfeitos
antes do nascimento.da_psicanélisek_mas a questdio &: quem o sa-

bia?

£ nesse sentido que'se diz QUe;Freud'inventbu,a-psicanali—'

se. Ela nio foi criada por ele e sim inventada. Porgue a psica-

nilise foi criada pelo ‘inconsciente, que 34 estava al. Freud

criou a invengao chaﬁada'pSiéanélise (cf.'Magno, 1986;'p; 385).
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0 que vem a ser, poia;fum'ato-para a psicanéiise?

Essa invencdo de Ffeﬁd,féle a calcbu éobfe uma dimensdo
constitutiva de gualquer at0'4 ou seja, mésmo Se'deparando com
acdes acidentais ou ainda'_sintbﬁéticas, o que Freud:nelas en-
contra € sua dimenséolsignifiﬁante. Basta relembrarmos-ds_ pri-

meiros trabalhos freudianos: sdo sobre a¢Bes as mais corriquei-

ras, como: sonhos, atos falhos,. parapraxias-..'Freud“diz que

essas acoes, 08 atos sintomdticos, assumem a dimensdo de atd -
no sentido psicanalitico - gquando algo de novo e mesmo inaudito
surge deles, mas no 8é6-depois. E negsa dimens&o.que a psicand-
lise trabalha: com esse saber - novo - que surge do inconscien-

te, e que faz efeito sobre o sujeito falante.
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'3.8. 0 ATO E O PSICANALISTA

0 ato, na psicandlise, estd do lado do psicanalista.

Mas, comegar a ser psicanalista, como sabemos, isgo comeca
no fim de uma psicandlise.

Ndo h4d nada de abusivo, diz Lacan, em falar deste ponto
girante, em falar da passagem de analisando a analista.

E o término da andlise consiste "na queda do sujeito su-
posto saber e sua reducdo ao surgimento deste objeto a como
causa da divisao do sujeito que vem em seu lugar” (Lacan, 1967,
p. 78).

Ve)amos como Lacan fala desse objeto ai

"é aqul que eu adianto que a importancia
que © sujeito dd a sua prépria esquize
estd ligada ac que a determina — isto €,
um objeto privilegiado, surgido de alguma
Separac¢do primitiva, de alguma automuti-
lacdo induzida pela aproximac3o mesma do
real, cujo nome, em nossa dlgebra, € ob-
Jeto a” (1982, p. 83).

Lacan diz ainda que, se o analista durante o processo de
andlise joga a partida enquanto sujeito suposto saber, no final
do mesmo processo cabe a ele saber suportar ndo ser nada mais
do que um resto. Esle resto que € o objeto a. Este resto da
colsa gablda.

O objeto "a” vem a ser a realizacdo desta espécie de des-
ser que atinge o sujeito suposto saber. O analista sabe que nio
¢ o sujeito suposto saber, mas d4 suporte a transferéncia e,

no final da andlise, quando o analisando se deparar com o des-
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ser do sujeito suposto gsaber - ainda sefé_o analiéta que dafé
suporte ao'objeto a.' .. | | | | |

Pafa 0 analista jid ekiste_um saber sobre'o.des—Ser do su-
jeito suposto saber, tomo.eie'sébe .também Que:este.ﬁltimo 6 a
posicdo necessdria de partida de toda a 16gica que éustenté a
psicandlise. |
Esta 6 toda a vantageﬁ, a &nica; alids, que  ele tem sobre o
analisando: a de saber por experiéncia o que € o sujeito gupos-
to saber.

A dimensdo do Outro, na medida em que o ato venm testemu-

nhar alguma coisa, ndo € mais elimindvel. A psicandlise & um
fazer de pura palavra. E uma experiéncia a trés — e ndo a doig

- Justamente porque toma a palavra como ela deve ser tomada: na

sua dimensdao simbdélica, isto €, a palavra € quem cria uma or-
dem de ser novo nas relagﬁes entre os homens, a palavra ingtau-
ra na realidade uma outra realidade.

Como diz ainda Lacan:

"a interpretacdo do analista ndo faz mais
do gque recobrir o fato de gque o 1incons-
ciente - se ele 6 o que eu digo, isto 6,
jogo de significante - em suas formacgdes
- s8sonho, lapso, chiste ou sintoma - 34
procedeu por interpreta¢do. 0 OQutro, o
grande Outro, jd estd 14, em toda abertu-
ra por mails fugidia que ela sejla, do in-
consciente” (1979, p. 125).-
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3.9. A RESISTENCIA ESTX NO ANALISTA

Lacan diz gue, na anéiisef o que resiste ndo € o sujeito
mas, sim, o discurso.

Para ele o qué primeiro se apresenta na fesisténcia'é que o
discurso ndo poderia chegar a ser alguma coisa.

A regigténcia vai comparecer realmente do lado do analista
na medida em que esgte se recysa ao ato. Na realidade, o ato ¢
algo que permanece em branco na estrutura da pgicandlise e & em
torno desse branco que o analista gira. Como vimos, o préprio
Freud eatabeleceu a interpfetagéo como tarefa do analista, wmas
ndo precisou nem como, nem gquando, nem o hnitimero de vezeg. Lacan
retoma esta questfo, reformula-a, sem, contudo, ‘aliviar' a ta-
refa ou preencher o 'branco': "fazer a'boa.interpretaqéo no mo-
mento necessdrio € ser bom psicanalista” (Lacan,li985, p. 31).
Cabe a este se deparar com o movimento do analisando que, no
infcio da andlise, pega seu bastdo., enche sua sacola, para ir
ao epcontro, ao ponto de encontro com 5.sujeito suposto saber.

Por outro lado sabemos que, se nio existisse psicanalisan-
do, nao existiria psicanalista. O psicanalista.se_défine_ neste
nfvel da produgdo. Lacangdiz Qué éduelé_qge é ¢apaz'de sei manf'
ter nesse nivel, ou seja; de n§ojVer sen§o'o pénto'oﬁdé'o:_su"'“

jeito estd nesta tarefa cujo fim ¢ quando cai, até o ultimo

termo, o objeto "a”, aquele que ¢ desta espécie significa que €

capaz, na relacdo com alguém que estd ali em posicd3o de cura,




de héo se delxar abso;utamenfé'afétar por tudo gquanto existe
daquilo através de que todo:ser.huﬁanb se comunica em qualquer
funcdo com seu semelhante: b narciSisﬁo até geu termo extremo
que se chama amor . "Entre o3 seres humanos 86 existe narcisis-
mo, e felizmente amor”, diz ele. "Existe esta coisa que alguém
que sabia falar do amor felizménte_distinguiu: existe o gosto,
existe a estima” (Lacan, 1967, p. 139).

Neste sentido ¢ que o psicanalista ndo deve deixar entrar
em jogo a chamada contra-transferéncia: ndo cabe af nem o "tu
me agradas” nem ¢ "tu me desagradas”. Islo &, o analista ndo

pode confundir o sujeito suposto saber com sua prdépria pessoa.




3.10. A DIVISKO DO SUJEITO

No final da andlise 6.'sujeito se féconhece_cdmo causado
pelo objeto a, este objeto que especifica todo d mévimento da
psicandlise, este objeto que é'corpofificado:pelo énalista.

0 sujeifo € ent3o causado -na sua divisdo de sujeito,'ha
medida em que, no fim da andlise, ele perﬁanece marcadd por es?
ta hiancia que € a sua e que se definiu na psicandlise sob.for~
ma de castracao. |

0 sujeito depende desta causa que o faz dividido que se

chama objetec ”"a", isto &, o sujeito n3o € causa de 8i, ele &

congeguéncia d perda e geria precizo que ele ge colocasse na

v T v e e &R e o wem - £ e Bk W B A ma A R et e P Wl e

consequéncia da perda, aquela que constituyi o objeto "a”, para

saber o que lhe falta.

"Um tal sujeito”, se pergunta Lacan, "um
sujeito definido como efeito de discurso,
no ponto em que ele se faz uma prova de
al se perder para se reencontrar, um tal
sujeito cujo exercicio é de algum modo
colocar-se i prova de sua prdépria demis-—
sdo, gquando  poderemos dize!r a0 Que se
aplica um predicado?” (1967, p. 135)

De acordo com esta ldgica,_o_sujeito é ninguém - como diz .
© préprio Lacan.  £1e:é_evanesceﬁte,'intéfvalar: sempre'repref
sentado, sempre entre um.éiénifiéanté e bﬁtro,'CompareCéfpafé
se perder: |

"o sujeito;zﬁdr'néscér ¢om_d  Significan~_
te, nasce dividido. O sujeito ¢ esse sur—

gimento que, justo antes, como sujeito,
ndo era nada, mas que, apenas aparecido,
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ge coagula em significante” (Lacan, 1979,
. 188). |




3.11. A "EXISTENCIA"” DO PSICANALISTA

Lacan diz aque a questido de saber como exigte um péicanalis—
ta, € uma gquestdo que se coloca quasge hos mesmos-tefmos daqﬁilo
que chamamos em ldgica a questio da existéncia. |

0 analista, do QUe_introduz uma ﬁova ordem no mundo, deve
tornar-se o dejeto. Ao mesmo tempo em que ele é o éuporte do
ato, ele é quem se autoriza ao ato, e na mesma.medida em due
ele ¢é superado pelo ato, poig gue ele também sofre os efeitos
desse mesmo ato, isto &, ele - o analista - torna-se o resfduo,
este objeto a - ele é o sujeito do ato, isto €, um sujeito que,
t

v

U, LidU T.

no a

Podemos, entdo, nos perguntar: que, d qué, pode éer dito -
predicado - "psSicanalista”"?

Podemos colocar a questdo de saber qual € a quélificagéo
do psidanalista. Uma coisa.em todo caso € certa: € que ndo
existe psicanalista gem bSicanalisando.

Portanto, na medida em que o "a" (poderfamos falar na me-
dida em que existe um ser, ser de psicanalista) estd no lugar
de agente o discurso analftico entra em acdo, isto €, faz girar
tudo de que se trata no_destiho do sujeito analisando, a saber:
sua relagdo consigo, ¢om.a_verdade;-de_fazé~10'girar 'bﬁra"e_
gsimplesmente... | | | |

0 que € que pode qUerer diZer o:ato'psiCanalftiéé'se}“_com
efeito, € igualmente o_psicanaiista:quém'coﬁeté.o ato péicané~ 

l{tico?
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Isto significa Cértaménte qué q psicanalista ndo € todo objeto
"a”. Ele 6peraleananto objetb'ﬁa"; ﬁas 0o ato de que se trata
é o ato‘que-consiste em autoriﬁar a tarefa psicanalisante com o
que 1isto comporta de fé dépdsitada no sujeito suposté saber,
Isto quer dizer que o analista'nao'recobre o lugar énalitico,
ou seja, ndc recobre a.fungﬁo_qUe 1hé_corresponde. Ele faz o
ato, mas ¢ superado pelo mesmo. Aliés;-éofre também os efeitos
do mesmo.

E nesse sentido, frente a essa tarefa impossivel de estar

pregsente-ausente, de estar no lugar do morto, de ser o sujeito

do ato, que Lacan diz gue o ideal seria um analista sem ego.




4. CONCLUSZO

- "para que exista algo de novo

€ preciso que a ignorancia

- exista” (Lacan, 1985, p. 392)

Isolar um conceité em psicandlise e tentar abordd-lo guase
que exclusivamente, € uma tarefa.dificil. Jugstamente porque es-
te conceito nd3o 56 ndo estd isolado, solto, como automaticamen-
te ele remete, solicita, invoca outros.

Assim fol que nessa abordagem, alguns assuntos foram toca-
dos levemente, ora para formar um contexto mais amplo e compre~
engivel, ora porque se impunham por si.

Se alguns outros foram abordados brevemente, isto se deu,
as vezes, mais por uma imposgicdo de tempo e espaco.

Se a andlise ndo tem outro fim sendo o de produzitr analis-
ta, esta passagem de analisando a analista trds implfcita, por
exemplo, a quest3o da transmissdo. O que até'aqui foi: egcrito,
pode servir de 'base’ ou 'referé&ncia’ para uma aproximacdo des-
te tema - que no momento se meresgortina_como  chamariz:fpara.j
uma pesquisa a se_iniciar;; | )
Algumas guesifes, éontudﬁ,'ﬁédém ser regisiradas:
~ hd trénsmisséq na pSiCanélise? ” |

- de que ordem?
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- 0 qué se fransmite?
- como se dd essa transmissdo?

Essas questdes dizem respeito ndo s6 a clinica, como tam-
bém ao ensino da prépria pgicandlise.

Sobre o lugar do analista, o‘ideal teria sido fager um'pa—
ralelo, quase gque a nivel de sobreposicéd, entre_Freud e Lacah.

Se ambos falam sobre a mesma quest3o, enfocando agpectos

fundamentais, cada um o faz a seu modo e com as contribuicdes

de gue dispoe.

Ao forjar o conceito de sujeito suposto saber, Lacan sin-
tetiza e concentra af toda a guestdo que gira em torno .da
transferéncia. Estdo al: a prdépria questdo transfenoménica com
a qual lidam analista e analisando num processo de anslige, a
questdo do amor, a relagdo do sujeito com o saber, e a questdo
mesma do sujeito como tal para a psicandlise.

Se o analisando deposita confianca no analista, ha qué ge
perguntar o que signifiéa essa confianga.

Se hd a transferéncia, é importante frisar gue neste fend-
meno estdo inclufidos, juntos, o sujeito e o analista.

Se o analista € suposto saber, ele € suposto saber o qué?
Segundo Lacan, ele & suposfo saber a significacdo. Ele é supos-
to saber partir ao encontro do desejo inconsciente.

Mas o que se passa nesse percurso, hessa busca do sujeito

sobre si mesmo, Sobre seu desejo, € algo da ordem do amor. E,
como vimos em Freud, este ponto é nevrdlgico. Se ndo hd como

evitd-lo, 3& que ele ¢ essencial ¢ ocorre independentemente da

vontade tanto do analisando quanto do analista, a este cabe ndo

36 ndo interrompé-lo, como também ndo ceder a ele.
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Freud disse gque n& analiSe} n§p se trata de nenhuma técnica
afetiva. E, de acordo com La¢aﬁ,'aqueie a quem eu suponho o sa-
ber, a esse eu amo. -

Daf a importdncia do_iugé; do_énélista: lugar impossivel.
Tanto Lacan quanto Freud Chaﬁafam.§ aténg§o'sobre 1s80. Um pre-
¢co tem gue ser pago por quEm-pretehde ocupar essge lugar. Lacan
diz que é um triplice pregc:”
~ 0 primeiro preco ¢ analista o paga com suas palavras, isto é€,
na andlise o que conta € o discurso do analisando. Oi analista
ndo deve ‘intrometer-se’' nesse discursc. Tem que saber calar-
se. O que ndo quer dizer gue ndo possa falar, mas que, ao fazé-

lo, seja . ou para qQue o analisando continue a falar, ou para in-

fterpretar o discurso dele.

- o segundo pagamento, 6 analista o faz c¢com sua pessoa, na me-
dida em que, pela transferénﬁia, ele ¢ literalmente despossuido
dela.
- e 0 terceiro € em relacdo ao julgamento. A andlise &€ um Jui-
zo. O que deve nortear o analista deve ser é seguinte questio:
qual a relacgdac da agdo do analisando com © desejo que a habita?
Outro aspecto importante a ser levado em conta: o anélista
tem que =aber escutar cada sujeito na sua singularidade. Isto é
6bvio, poderfamos dizet..Mas-feQuer_"jogo dé.cintura" por parte
do analista. Mais ainda:'é ﬁeces9ério éue e1e, né escgtagtdeixe
de lado a teoria. Em psicanalise n§0 ge tratg_de.ﬁggmpreeﬁdefr
ja adve;tiu Lacan muitas vézés. Por'sua Veé Freud dizia que era
necessdrio tomar cada’ca36 ¢6mo se ﬁada.Soubéssemés .do__aﬁte*'

rior. N3o se trata de 'encaixar' os sujeitos numa teoria pré-
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egstabelecida, num sabef‘pré-digerido, pois se o analista toma a
palavra como ela deve ser tomada, € com o real que ele lida.
Na andlise, a palavra do analisando & capaz de criar e de ins-

taurar o real. "Longe de se limitar a dar sentido”, diz Nasio,

"a linguagem que habita o recinto analftico trabalha, estabele-

ce lugares e espalha efeitos”'(Nasié, 1988, p. 97).

Teoria e prdtica sd3o domfnios heterog@neos mas que coabi-

tam devido a sua incompatibilidade. Ndo se trata de corrigir os

impasses da teoria através das respOStas da clinica, nem as in-

suficiéncias da-,éliniéa atraVés da coeréncia da teoria (cf.
Roudinesco, 1988, p. 555).'  |

Egssa postura implica a capacidade de se surpreender, capa-
cidade essa que para o analista deveria ser infatigdvel. Nada
nunca estd definitivameﬁte'aprendido e sabido. Por mals que ele
saiba, por mais que estude, ¢ com a fﬁngéo do espanto, com a

ordem do novo que'ele'tem que lidar. Esse novo o & também para

ele, analista. O espanto, t&o comum nas criancas e em geral

'perdido’ nos adultos, € a capaCidade de se pbr entre parénte-

seg o 34 sabido.
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Num texto freudiano de 1940'encdntramos esta ffaSe _intri—
gante: "... o que desejamés ouvir de nosso paciente ndo € ape-
nas o que ele sabe e esconde.dé oﬁtras pesgoas; ele deve dizer-
nos também o gue ndo Ssabe” (19403, p. 201).

H4 um sentimento de estranhezajnesfa frase. Mas, parecé
que se estd de acordo com isso, no que se refere ao trabalho
analitico, isto €, gue as éoisaﬁ.se'déo assim mesmo. Mas, como?

Se retomarmos os 'escritos técnicos' de Freud, veremos af
um delineamento do lugar gue o analista dcupa na rela¢do psica-

nalftica, que ora sugere um ideal a ser atingido (inpossivel,

alids), ora relembra estar nesse lugar um ser humano como OS
demals. ..
O analista tem que saber o que faz, isto é certo... mas

ele néo'sabe nada sobre ¢ analisando. Mas este também ndo sabe
sobre 81 - J)d que, 1lnclusive, é egsa questdo mésma aque o faz
buscar alguém a quem ele supbe um Ssaber. |
Como pode, entdo, o analiéta desejar ouvir o gue o anali-
sando nao sabe? (Nio serig isto.uma demanda do aﬁalista?) |
Se Freud inventou a psicandlise, fol Dporque ele soube
aprender de uma experiéncia, uma experiéncia com uma cliente
gue lhe. pede para ficar calado-e escutéfla porgue ela queria,
precisava falar mais. Daf surgiu essa estrutura: 6_ana11$ta es-
cuta, como um Outro, o diScuréo do-analisaﬁdo.
E Lacan vem diZer mais tardé Que'o §uvinte tem ﬁm poder aisérif;
ciondrio sobre a fala do'emiSsbf;f o que faz com dqe este rece+: 
ba sua prépria mensagem de Qma*forma invertidaf_ | |

Estdo af: a interpretacds, o corte, e o sujeito-suposto-saber.
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Mas como pode alduém faiaf o.dQe nao sabé?

Dois niveis podem ser.apontados aqui: o primeifo se refere
ao que o préprio Freud jé destacou:ao falar QUe:"o'néo—saber do
analisando ¢ de fato um néd—querer~saber" (18956, p.. 326), e
isto € da ordem do recalque,_da:remémofaéﬁo.f |
0 segundo nivel se refere ao saber novo que advém do proéprio
discurso énalitico, da prdpria ekperiéncia analftica (mesmc
sendo ambos antitéticos): do ndo-saber do analisando: "o que €

F ]

que ele (analista) quer de mim?”, corresponde um ndo-saber do

analista: "o que & que ele (analisando) deseja?”... daf resul- .

tando um SABER NOVO, do inconsciente, que ndo é nem do anali-
sando, nem do analista. |

Seja por rememoracdo, seja pela surpresa do dito do
analisando, o que estd em questio € o Sujeito - sempre repre-
sentado no e pelo significante, e sempre de uma forma metafdri-
ca.

Portanto, Fréﬁd ao postular essa expectativa em relaééo ao
analisando (falaf o .que nd3o 8Sabe) estava, uma vez mais, con-
fiando no simbélico, estava reafirmando é descoberta do incons-
ciente, . isto €, que o sujeilto € falado pela_lingua, ou entaq,
aque "o falante diz sempre algo diferente-do que qgueyr dizer; e,
solicita, ao .mesﬁo tempo, séf'éntehdido além' do que _diz"
(Miller, 1988,_p. 34) . | -

£ o ponto para o qual Lacan chama'§ ateng§o:quandé diz que
" a posigdo do analista deve ser a de uma-ignorantiaudoéta; :Q“
que ndo quer dizer sdbia, mas_formal, e que pode sef_ﬁara'o su? 

jeito formador” (Sem.l, p. 317).
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Se o "sujeito que vem para a aﬁélisé se coloca na posigdo
daquele que ignora (...) se elé.se éngaja na pesquisa da verda-
de como tal, € porque se sitﬁa na dimenséo da ignorancia”. Se
hd esse movimento por parte do_analisaﬁdo, hd que se considerar
também a ignorancia do lado do analista. Este "n3o tem de guiar
o sujeito num saber, mas nas Viaé de_acesso a egsse saber (.. .)
deve mostrar-lhe que fala mal, quer dizer, que fala sem saber,
como um ignorante, porque sdo as vias do seu erro que contam”

(Lacan, 1979, p. 316-7).
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Um outro ponto importante,_nessé qﬁestao, & a da autoriza-
cao.

Num determinado dia uma cliente chega se referindo a _ses?
sdo anterior e diz dque eu sou um bruxo. Pergunto: por que?

Ela fala sobre algquimia... diz que na andlise hd uma "mistura
de coisas que mexe com a gente”. E logo em seguida-me pergun—
ta: "quem te autoriza a ficar af?” e fica aguardando resposta.

- Algumag questoes podem gser postas, como:
- 80U eu mesmo que me autorizo?
- a autoriza¢do vem dela ao me procurar?

Se Freud 34 frisou a impossibilidade desge lugar, essa
pergunta tem sentido: ndo sé se interrogat. o que leva alquém a
insistir em ocupar o lugar do analista, mas quem o autoriza a
al estar.

Esse | foil o ponto de discérdia e ruptura de Lacan quando
ele vem mostrar que - re-iendo Freud - 86 a andlise poésibi—
lita ab sujeito passar do lugar de analisando para o lugar do
analista. Ou entdo - que a unica 'formacdo' (8e quisermos usar
esta palavra) para um analista, € a prdépria andlise onde, 1in-
clusive, o querer-ser—analista deve ser af também visto, ques—.

tionado, 'analisado’'.
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No dito lécaniano; "alahalista gse aultoriza por si mesmo”,
jd estd implicada a presenga'dé.analista, em primeiro lugar,
paralque o ato se dé. O analista se autoriza ao atc;_aihda que
seja ultrapassado por_esté.tEle_n§o sé'autoriza de.nenhum'_ou~
tro: o analista em seu Consultdrio estd 86 diante daQuéle. que
vem se confiar a ele. |

Ndc hd diploma de anélista, néo‘hé”garantia antecipada de
ordem alguma. Analista ndo € profissao. |

Entdo, poderiamos falar: pode ter havido andlise (ao refe-
rirmo-nos a alguma experiéncia, a algum testemunho) mas analis-

ta, de forma alguma.

&

0 analista ndo € nada. E 1sso € tudo.

A presencga, ainda que efémera mas eficaz, do discurso ana-
lftico ¢ que possibilita a produgdo de um SABER NOVO, que faz
emergir o sujeito - que possibilita e implica a rotagdo dos
discursos. |

Sabemos que o agente do discurso do analista € o objeto a
- que é nada, ¢é dejeto. E Lacan frisa gque cabe ao analista sa-
ber ccupar esse lugar de dejeto.

Mais uma exigéncia aqui se_impﬁe, aoc analista: a de fe*inf
ventar a psicandlise.

Ndo hd necessidade de qué ele a re-invente de forma tdo ofigi-
‘nal quanto a de Lacan, §or:exemp1o.'Has a' exigéncia, ética,
Contida al, & de qﬁé néé.sé_tréta;de.repétir 6u copiaerreud ou
um outro qualquer. Tfaté*se_de, num eﬁgajamento.que_'o reéuer
totalmente, podef-fazef a'psicanélise passér; ser trénsmiﬁida;
através de si, através'dé hmé:elabbr&qéo*intérprétag§0 inédita;

por mais modesta que ela seja.
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Porque o gue egstd em jogolé o_pfdpﬁio incbnsciente. Como

diz Nasio: "nd3o que o inconsciente séja'o objeto transmissivel,
mas antes a transmissdo € o;inconsciénte" (1988, p. 25).
Nesse sentido a transmissdo € a inStauracao em ato de um novo
discurso. Algo novo se produi.'ﬂas, Como'b real (o sujeito do
inconsciente & da ordem do real) é'o'que nio pdra de ndo se es-
crever -~ ele € Sempre O MeSmMO, Mas comparece a cada vez de fofm
ma nova, diferente.

Agsim faz sentido um retorno a Freud:

"retornar nd3o € o retorno ag fontes, masg
o deixar que as fontes nos retornem. As-
gsim a transmissdo da psicandlise ndo se
opera num retorno a Freud como retorno. a
geu pensamento, mas um retorno a nés, em
nés, de seu dizer e de sua experiéncia”

{(Nasio, 1988, p. 28).

assim, em cada ato analftico, a psicandlise é posta em
questio - na medida em que o ato pelo qual Freud nos passou a
psicandlise ¢ neste momento retomado de uma forma singular e
nova - e é também pérpétuada como 0 meshé (que se repetg}s a

fecundidade do passe de Freud é:rénbvadag
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